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IVADAS

Problema, tikslas ir uzdaviniai

Klostantis naujo tipo Europos tauty ir valstybiy bendrijai, ieSkant jos poreikius
geriausiai atitinkancio savitarpio supratimo modelio ir efektyviy jo raiskos formu,
Siandien aktualu tyrinéti dabarties santykius nulémusig ir ateiti jtakojancia europieciy
bendravimo istorija. Su tuo glaudziai susijusi problema - kaip Europos tautos pazinojo
vienos kitas ankstyvaisiais naujaisiais laikais, kaip ir kodé¢l susiklostydavo
savitarpio supratima sunkinantys stereotipai? Taip suprantant problema, Sio darbo
tikslas - pasirémus ivairios kilmes italy ir pranciizy autoriy tekstais, nustatyti XVI-
XVII a. vakaru Europoje funkcionavusius Lietuvos ir lietuviy jvaizdzio stereotipus.

Pagrindiniai uzdaviniai:

1. i$siaiskinti, kaip atsirasdavo, susiklostydavo ir pasklido Europoje
Lietuvos kultiirinio ir politinio gyvenimo, jos gyventojy mentaliteto
stereotipai, kokiais pavidalais jie pasirodo italy ir pranciizy autoriy
tekstuose, kaip ir kodél jie kito XVI-XVII a.;

2. nustatyti kokie jy ir dél kokiy priezas¢iy buvo labiausiai paplitg ir
koki politini bei kulturini Lietuvos jvaizdi jie formavo ankstyvuyju
naujyju laiky europieciu samonéje.

Darbo tekste terminu Liefuva yra vadinama Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté,

o lietuviais- Sios valstybés gyventojai, nepriklausomai nuo ju etninés
priklausomybés.! Terminu /literatira $iame darbe yra apibendrinami pagrindiniai
darbo Saltiniai: atsiminimai, reliacijos, korespondencija, La Gazette straipsniai ir kiti
panasaus pobiidzio tekstai.

Laikotarpio pasirinkimas

Disertacijos apimamas laikotarpis - XVI-XVII a. Sio laikotarpio pradzia ir
pabaiga pazyméjo svarbiis procesai, itakoje Pranciizijos ir Apeniny pusiasalio
valstybiy politinius ir kultirinius santykius su LDK.

XVI a. pirmojoje puséje Ryty ir Centrinés Europos politiniame gyvenime
vyksta esminiai pakitimai. Turkai 1526 m. sunaikina Vengrijos karalystg ir, atsiplése
didelj jos gabala, ima tiesiogiai grasinti Sventajai Romos imperijai ir Lenkijos
karalystei. Visas krikS¢ioniskasis pasaulis dé¢l to labai sunerimsta. Tuo pat metu labai
suaktyveéja Maskva. Caras Ivanas III 1485 m. pasiskelbia “visos Rusijos valdovu” ir
pradeda kelis Simtus mety truksianc¢ia pergalinga kova dél rusy Zemiy suvienijimo.
Pirmasis didZiausias Sio naujo politinio kurso laiméjimas - 1514 m. i§ LDK atimamas
Smolenskas. Si tvirtové, buvusi Lietuvos vartais { Rusija, dabar tampa Maskvos
vartais | teritorija tarp Dniepro ir Baltijos jiros. Prie§ toki musulmony ir staciatikiy
valstybiy agresyvejima vyksta vis intensyvesnis Lenkijos karalystés ir LDK politinis
suart¢jimas, pasibaiges 1569 m. Liublino unija. Nors de jure yra sukuriama viena
valstybé, taCiau de facto Lietuva iSsaugo svarbiausius savarankiskos valstybés
poZzymius (armija, pinigai, valstybés sienos, uZsienio politika, jstatymai ir kt.). Siy
dvieju Vakary pasaulio pakrastyje esanciy krikS¢ioniSky valstybiy vienijimasis ir
bandymai atsispirti agresyviems kitatikiams sukuria Europoje Lenkijos-Lietuvos kaip
katalikybés tvirtoves ivaizdi.

! Skyriuje “Lietuvos kultiira” terminas lietuviai yra naudojamas ne tik politine, bet ir etnine prasme, kai
lietuviy tauta prieSpastatoma rusams ar gudams.



Ryty ir Centrinei Europai pavirtus kovos lauku tarp triju religijy, iSaugo
Vakary Europos valstybiy, ypac Italijos, domé¢jimasis Lenkija-Lietuva, kuri
pirmiausiai buvo matoma kaip potencialus sajungininkas kovoje prieS musulmony
grésme. XVI a. viduryje Italijoje labai pagauséjo tekstu apie Lenkija-Lietuva. 1555 m.
isikuria nuolatiné Popieziaus diplomatin¢ atstovybé¢ Lenkijoje. Netrukus
ambasadorius | ATR pradeda siysti Venecija. Abi Sios galybés buvo labiausiai
suinteresuotos isigijimu sajungininko rytuose kovoje prie§ Osmany imperija ir abi jas
labai domino Lenkijos ir Lietuvos politinis artéjimas, reiskes didesng¢ bendros
valstybés galia. Salia Venecijos ir Popieziaus aktyviai ATR reikalais domisi Toskanos
kunigaik§¢iai, prie juy prisijungia Modenos ir Mantujos valdovai. Italijoje ima
intensyviai cirkuliuoti Lenkijos-Lietuvos geografinio, kulttirinio ir politinio pobtidzio
apraSymai, dazniausiai sukurti ten vieS¢jusiu diplomaty, jvairios zinutés apie
politinius jvykius. Ilgainiui turima informacija apie Lenkija-Lietuva Italijos miestai
Vakary Europoje jau gali varzytis su Vienos dvaru, kuris, bidamas artimu Lenkijos
kaimynu ir turédamas su Krokuva ilgaamzius aktyvius ekonominius ir politinius
rysius, ilga laika neabejotinai pirmavo §ioje srityje.

Lygiai kaip ir su Apeniny pusiasalio valstybémis, politiniai rySiai su
Pranciizija XVI a. taip pat intensyvé¢ja. Taciau Pranciizija yra suinteresuota Lenkija-
Lietuva ne kaip potencialiu sajungininku prie§ Osmany imperija, bet kaip stambiausia
galybe Ryty ir Centrinéje Europoje galinCia pagelbéti kovoje su Habsburgais. Gavusi
ATR parama, Pranciizija sugebétu apsupti Sventaja Romos imperija i§ ryty. XVI a.
antrojoje pus¢je aptinkame aktyvéjancius ATR-Pranciizijos politinius rySius, kurie
kulminacija pasiekia Henriko Valua laikotarpiu (1573-74). Biitent Siuo laikotarpiu
Pranciizijoje atsiranda ir pasklinda pirmieji Lenkijos-Lietuvos aprasymai pranciizy
kalba. Dar XVI a. viduryje buvusi terra incognita, amziaus pabaigoje ATR buvo
labiau zinoma ir soste turinti karaliy pranciiza. XVII a. antrojoje pus€je dvieju
pranciiziy karalieniy Lenkijos soste (Liudvikos Marijos ir Marijos Kazimieros) déka
Prancuzijos itaka politiniam ATR gyvenimui pasiekia aukS¢iausia taska Lenkijos-
Lietuvos istorijoje.

I Lenkija-Lietuva atvykdave italy ir pranciizy diplomatai stengdavosi reziduoti
Salia karaliaus, t.y. Salies sostinéje - Krokuvoje arba véliau VarSuvoje. Taciau tai
nereiské, jog jie doméjosi tik Lenkijos reikalais. Nepaisant didelio atstumo skyrusio
juos nuo Lietuvos, netgi XVI a. pradzioje. t.y. dar prie§ Liublino unija, jie buvo
laikomi ir atstovais Lietuvai. Taigi diplomato atvykimas i Lenkija formaliai reiské ir
jo atvykima i Lietuva, nors realiai tik keletas ju lankési LDK teritorijoje.

Panasiai kaip ir politiniame, kultiriniame gyvenime XVI a. vyko ne ka
mazesni pokyciai. Lietuvos kultliros istorijoje Sis Simtmetis laikomas ‘“aukso
amziumi”- tai akivaizdaus kultiirinio pakilimo laikai.? 1514 m. Vokietijoje prasidéjusi
Reformacija netrukus persimeta | Lenkija-Lietuva, kur sukelia ne kruvinus konfliktus,
kaip Religiniai karai Prancizijoje ar kelis deSimtmecius Vokietija niokojgs
Trisdesimtmetis karas, bet intelektualias diskusijas ir disputus. Rezultatas - jkuriama
daug pradiniy ir viduriniy mokykly, universitetas, atsiranda pirmosios spaustuvés
iSleidzianc¢ios gausia literatiirg lotyny, lenky ir lietuviy kalbomis. Lietuva galutinai
isitvirtina kaip kriks¢ioniska valstybé su savo intelektualiniu produktu, né kiek
nenusileidZianti daugiaamzg istorija turinioms Vakary Europos Salims. Tuo paciu
metu lietuviy bajorija, nors ir vartodama lenky kalba, ima vis aiskiau suvokti esant
atskira politine tauta ir akcentuoja savo savarankiSskuma Lenkijos atzvilgiu.

2 1. Luksaité, Reformacija Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje ir Mazojoje Lietuvoje, XVI a. treciasis
desimtmetis- XVII a. pirmasis desimtmetis, Baltos lankos 1999; D. Kuolys, Asmuo, tauta, valstybé
Lietuvos Didziosios KunigaiksStystés istorinéje literatiiroje, Vilnius 1992.



XVI a. daug spar¢iau nei ankstesniaisiais laikais 1 Lietuva skverbiasi italy
kultira. Lietuvos didikai pradeda dazniau keliauti | Italija studijuoti ar tiesiog
siekdami praplésti akirati. IS ten jie atsiveza ne tik knygy ir idéjy, bet ir menininky,
uzmezga prekybinius rySius. Ypa¢ kultiirinius rySius su Apeniny pusiasalio
valstybémis skatina Zygimanto Senojo zmona Bona Sforza. Kartu su ja i§ Italijos
atvyksta daug menininky, pirkliy ir diplomaty, kurie neabejotinai itakoja dvaro
kasdienybg. Magnaty dvaruose gausiai lankosi italy muzikantai, menininkai,
architektai. Be S§iy zmoniy, sunkiai biity isivaizduojami XVII a. LDK baroko
architektiiros Sedevrai. Deja, specialiy tyrimy, skirty italy isiliejimui i LDK kultiirini
gyvenima, neturime.

D¢l silpnesniy politiniy rySiy ir ne taip aukstai kaip Italijos vertinamo
kultiirinio gyvenimo, kultiriniai ryS$iai tarp Pranciizijos ir Lenkijos-Lietuvos XVI a.
nebuvo tokie stipriis, palyginti su Apeniny pusiasalio valstybémis. Nors LDK
magnaty vaikai ir daznai lankydavosi Sioje Salyje savo pazintiniy ar studijoms skirty
kelioniy metu, taciau pasisemdavo i§ jos ir zavédavosi ja daug vangiau nei Venecija ar
Roma. Pranciizai savo ruoztu iki Henriko Valua laiky beveik visai nesilanké ATR.
Pats aktyviausias pranciizy kultiiros ir politikos skverbimosi { ATR gyvenima
laikotarpis prasidéjo nuo Lenkijos karalienés Liudvikos Marijos atvykimo | VarSuva
1645 m. ir truko per visa XVII a. antraja pusg iki antrosios ir paskutiniosios pranctizés
Lenkijos karalystés soste, Marijos Kazimieros, pasitraukimo 1686 m.

Disertacijoje pasirinkto laikotarpio pabaiga, XVII a. II pusg, zymi
prasidedantis politinis ATR smukimas ir jos tarptautinio prestizo mazéjimas.
Nepaisant to, kad 1683 m. Jonui Sobieskiui pavyko sumusti turkus prie Vienos ir
visiems laikams panaikinti ju grésme¢ Europai, Lenkija-Lietuva nesugeb¢jo iSplésti
pakankamai naudos 1§ $ios pergalés ir sustiprinti savo pozicijas Ryty bei Centringje
Europoje. Salj vargino alinantys karai su Rusija ir Svedija (1655 m. pirma karta
Lietuvos istorijoje priesai uzémé Vilniy), o reformuoti ir stiprinti valstybe trukdé vis
labiau isigalinti bajory ir didiky anarchija. Visa tai 1émé, jog XVI a. uzsimezgg ir
XVII a. sustipréjg rySiai su Pranciizija ir Italijos valstybémis, XVII a. pabaigoje-XVIII
a. pradzioje émé blésti. Smukus politiniam ATR prestizui, Venecija vis re¢iau siuncia
savo ambasadorius | Lenkija-Lietuva. Romos popieziy ataskaitos ir reliacijos darosi
vis trumpesnés, kelia vis maziau susidoméjimo tévynéje. Saksu dinastijai uzémus
ATR sosta (1688 m.) ir pasibaigus propranciiziSskai orientacijai, iSnyksta pagrindinis
150 mety egzistaves pranciizy traukos centras ATR- karaliaus dvaras. Be to, pacioje
Pranciuizijoje XVII a. pabaigoje iSsikvepus, o 1715 m. pasitraukus Liudvikui XIV,
energinga ir ambicinga valdova keicia mazai Ryty ir Centrine Europa besidomintis
Liudvikas XV, o véliau Liudvikas XVI.

Politiné suirut¢ buvo kultlrinio gyvenimo smukimo priezastis. XVII a.
antrojoje puséje sustabar¢jo Vilniaus universiteto mokymo programos, baigési
disputai tarp kataliky ir protestanty, maziau spausdinta knygy, nes amziaus viduryje
isigaléjus kontrreformacijai uzsibaigé kultiirini gyvenima iSjudindavusi trintis tarp
protestanty ir kataliky. Didel¢ zala kultiiros vystymuisi padaré amziaus vidurio
Tvanas, pareikalaves ne tik materialiniy, bet ir ZmogiSkyju resursy. Atsigauti prireiké
desimtme¢iy, ta¢iau kiles Siaurés karas (1700-21) galutinai suzlugdé visas viltis.
LDK magnatai ir bajorai nustojo vykti studijuoti { Vakary Europa, o italai ir pranciizai
savo ruoztu jau visiskai nesidoméjo kary nuniokota bei smunkancios kultiiros Salimi.

Sumazéjus doméjimusi ATR, po truputi nyko iki XVII-XVIII a. sandiiros
Vakary Europai informacija apie LDK teike tekstai, kuriy dauguma sudaré diplomaty
reliacijos, informatoriy ataskaitos, kariuomenés samdiniy ir politiky atsiminimai. Juos
keicia Siandienine prasme suvokiami keliautoju memuarai, kuriy autoriai buvo maziau



politiSkai ir finansiSkai jpareigoti. Nors ju jau bita XVI-XVII a., tac¢iau dabar jie
tampa nepalyginti gausesni. Jie nejpareigoti rinkti ekonominés ar politinés
informacijos savo uzsakovams, bet keliauja dazniausiai savo malonumui, vedami
smalsumo ar noro pazinti. XVIII a. paplit¢ tokio tipo tekstai yra labai gausiis ir
reikalauja atskiros studijos.

Kodél butent pranciizy ir italy autoriai ?

XVI-XVII a. Vakary Europos autoriy Lietuvos apraSymus pagal geografinius
ir Saltiniy gausumo kriterijus galima bty suskirstyti i tris grupes. Jy déka iSaiskéja
butent italiSky ir pranciizisky teksty pasirinkimo logika ir aktualumas.

Pirmajai grupei galétume priskirti LDK kaimyny - vokieciy, lenky ir Svedy
autoriy tekstus, kurie yra patys gausiausi. Prie ju galima pridéti ir Maskvos Didziosios
KunigaikStystés Saltinius. Bidami LDK kaimynais jie daugiausia keliavo po Salj ir
buvo suinteresuoti kultiriniu bei politiniu Sios valstybés pazinimu. Santykiu
diapozonas tarp Lietuvos ir jos kaimyny buvo labai platus - nuo kary iki prekybos.
Antrajai grupei galéty priklausyti italiski ir pranciiziski tekstai. Nepaisant to, jog buvo
toli nuo Lietuvos, Sios tautos kuiré daug teksty apie Lietuva ir Lenkija, nes XVI-XVII
a. palaiké intensyvius politinius ir kultirinius santykius. Italy valstybiy ir Pranciizijos
pasiuntiniai ir pirkliai nuolat sukiojosi Krokuvos, o véliau VarSuvos dvare, kuriame
séd¢jo jiems simpatizuojantys arba ju tautybiy valdovai (Bona Sforza, Henrikas
Valua, Liudvika Marija, Marija Kazimiera), o tai skatino naujy ir originaliy apraSymuy
atsiradima. Neturédami bendros sienos su ATR, pranciizai ir italai, kitaip nei
tiesioginiai kaimynai - rusai, vokieciai, vengrai, lenkai - nekariavo su lietuviais ir tai
itakojo Siek tiek kitokiy, maziau politiSkai jtakojamy, stereotipu formavima. Be to,
italai ir pranciizai buvo veikiami graiky-romény kultiiros palikimo, visiSkai kitokio
nei tiesioginiy ATR kaimynu. Treciajai grupei priklausyty visos kitos Vakary
Europos tautos, tur¢jusios daug silpnesnius politinius ir kultiirinius rySius, tokios kaip
Ispanija, Anglija, Graikija, Turkija ir kt. Ju atstovai daug re¢iau keliaudavo { ATR ir
maziau apie ja Zinojo bei ja doméjosi. Siy krasty autoriy tekstai yra labai negausis ir
dazniausiai pavirSutiniski, neoriginalgs.

Zvelgdami { §ias tris grupes, matome, jog tarp $aliy, neturinéiy su LDK sienos,
buvo didelis skirtumas. Italija ir Pranciizija teksty apie Lenkija-Lietuva gausa
akivaizdZziai lenké visas kitas valstybes ir tautas. Tai patvirtina T. Chynczewskos-
Hennel, studijavusios XVII a. uzsienieciy paraSytus Lenkijos-Lietuvos apraSymus,
duomenys: XVII a. ATR aplanké ir iSspausdino savo ispudZius apie 50 italy ir
pranciizy. Sis skai¢ius yra apie tris kartus didesnis uz kaimyniniy tauty kartu sudéjus
(vengry, rusy, vokieciy, Sveduy, ¢eky) paraSytus tekstus, kuriuos as$ priskyriau pirmajai
grupei, ir apie penkis kartus didesnis uz tre€iajai grupei priklausanciy Saliy atstovy,
neturin¢iy bendros sienos su Lenkija-Lietuva (angly, ispany, airiy, araby, Skoty),
teksty skai¢iy.’

Temos aktualumas

Kalbant apie uzsienie¢iy sukurtus XVI-XVII a. Lietuvos istorijos Saltinius,
misy istoriografijoje daugiausiai minimi vokiSki ir lenkiski tekstai. Lietuvos
aprasymuy rinkiniuose ir jy autoriy pristatymuose® pranciizy autoriy visai neaptinkame,
o i$ italy minimi nuolat LDK apsigyvengs A. Gvanjinis, keli popieziaus nuncijai (G.
Ruggieri, G. Malaspino ir A. Lippomano) bei vienas Venecijos pasiuntinys (G.

3T, Chynczewska-Hennel, Rzeczpospolita XVII wieku w oczach cudzoziemcow, Warszawa 1994, 18.
* Krastas ir Zmonés, Vilnius 1988; A. Vys$niauskaité, Lietuviai IX a.-XIX a. vidurio istoriniuose
Saltiniuose, Vilnius 1994; Balty religijos ir mitologijos Saltiniai, t. 2, Vilnius 2001.



Lippomano). Lakoniskai ir nepilnai pristatyti Saltiniy rinkiniuose, o juy teksty
originalams ar lietuviskiems vertimams nesant Lietuvoje, Sie italy autoriai tik
epizodiskai pasirodo misy istoriky darbuose.

Italiski ir pranciiziski XVI-XVII a. Lietuvos apraSymai pateikia daug unikaliy
Lietuvos politinio, ekonominio, socialinio ir kultiirinio gyvenimo fakty. Ju autoriai
sukiojosi karaliaus aplinkoje tiesiogiai bendraudami su LDK didikais, o kai kurie
retkarciais net nuvaziuodavo pasizvalgyti | pacia LDK. Deja, Lietuvos istoriografijoje
nebuvo tyrinéti nei italy ar pranciizy rysiai su LDK didikais, nei ju kelionés i Lietuva.
Lietuvos istoriografija iki Siol démesi koncentravo i kaimyniniy tauty keliautojy ir
diplomaty tekstus. Ypa¢ daug buvo rasyta apie XVI a. pirmosios pusés austry
diplomata S. Herbersteina, kurio darbus tyrinéjo ne tik lietuviai, bet ir austrai, lenkai,
vokiegiai, rusai.’ Nors §is austras pateiké daug unikalios ir kelis $imtme&ius kity
Vakary autoriy kopijuotos informacijos, taciau jis jokiu biidu nebuvo vienintelio
originalaus Lietuvos aprasymo autorius.

Vakary Europos autoriy tekstai svarbiis ne tik originaliais faktais apie musy
praeiti. XVI-XVII a. pranciizy ir italy tekstai funkcionavo ir formavo Lietuvos jvaizdj
ne tik Vakaruose, bet pasiekdavo ir daré poveiki pacioje Lietuvoje. A. Volanas savo
ra§tuose’ gyné lietuviy dorove kritikuodamas po Europa sklandZiusius Lietuvos
seksualiniy paprociy stereotipus, o Lietuvos politinéje mintyje, atsizvelgiant | Vakary
kritika, ieSkota savos politinés sistemos geryju pusiy ir reformavimo biduy. Tai
parodo, kaip kity tauty literatiira gali paveikti miisy intelektualini gyvenima Lietuvos
kultiirinio ir politinio klestéjimo laikotarpiu, kuris apémé didele XVI-XVII a. dalj.
Taigi { Lietuvos aprasymus galima zvelgti kaip 1 netiesioginius Lietuvos mentaliteto
istorijos Saltinius, kadangi tie tekstai formavo Lietuvos ivaizdi Vakaruose ir veiké
intelektualini gyvenima pacioje Lietuvoje. Reikia pabrézti, jog Sio proceso dar niekas
néra tyringjgs.

Vakary europieCiy pozidiris | mus prisideda prie miisy paciy identiteto
formavimosi. Savo paciy jvaizdi mes formuojame ne tik zitirédami i kitas tautas ir
aiSkindamiesi savo ir ju skirtumus, bet ir klausydamiesi, ka kiti apie mus $neka,
priimdami tai arba ginCydamiesi. Taigi i§ Salies ateinanti informacija mus
neiSvengiamai vienaip ar kitaip paveikia. Vienas i§ rySkiausiy pavyzdziy galéty biti
Vakary Europoje viduramziais uzgimes kultiira atsilikusios Lietuvos stereotipas, iki
pat Siy dieny veikiantis misy paciy pozilri i save. Norint panagrinéti Vakary
literatiiros jtaka dvasiniam LDK gyvenimui ir LDK piliecio saviidentifikacijai, reikia
ilgo studijy laikotarpio, kuris neiSvengiamai susideda i§ keliy pakopy. Viena pirmoji
ju yra LDK ivaizdzio ir jo kitimo analiz¢, remiantis vakary europieciy tekstais. Jai ir
skirta §i disertacija.

Teoriné tautiniy stereotipy samprata istoriografijoje ir darbo tyrimo metodika

Tautiniai stereotipai buvo ir yra daugelio mokslo discipliny démesio centre.
Teoriniams apmastymams, skirtiems Siai sgvokai, galima buty skirti atskira studija,
Cia apsistosime tik ties tuo, kas yra stereotipas ir kaip jo ieSkoti XVI-XVII a.
tekstuose. Daugelyje studijy, analizuojanciy XVI-XVII a. funkcionavusius tauty
stereotipus, bent truputis vietos yra skiriama stereotipy atsiradimo ir funkcionavimo
problematikai. Analizuojami tautiniy stereotipy apibrézimai, aiSkinamasi, kodél jie
buvo kuriami, kiek juose buta tiesos ir kaip placiai jie buvo paplite.

5 Krastas ir monés.., 56-62; A. VySniauskaite, Lietuviai..., 43-44; Balty religijos..., 390-399.
% A. Volanas, “De libertate politica sive civili libellus lectu non indignus,” Rinktiniai rastai, Vilnius
1996.



Walter Lippman 1922 m. pirma karta panaudojo stereotipo savoka apibrézti
kondensuotai, supaprastintai ir schematizuotai visuomenéje funkcionuojanciai
nuomonei.’ Stereotipai yra isreiskiami kategoriskais ir vertinanéiais teiginiais. Tokia
stereotipo sandara turi labai svarbia mgstymo ekonomijos funkcija, leidziancia daryti
apibendrinanc€ius vertinimus nesigilinant | pavienius, konkrecius faktus. Tai suteikia
individui galimybe grei¢iau ir paprasCiau suvokti supant] pasauli. Biitent tokia
stereotipo samprata bus ir Siame darbe.

Neretai atsiranda nesusipratimy taikant stereotipo ir paveikslo, jvaizdzio
(image, obraz) terminus. Pastarasis irgi reiskia supaprastinta kokio nors dalyko ivaizdi
ir yra pladiai vartojamas, ypa¢ anglosaksiSkoje istoriografijoje, kaip stereotipo
sinonimas. XVII a. Vakary keliautoju tekstuose esanti Lenkijos-Lietuvos ivaizdi
tyrinéjusi T. Chynczewska-Hennel mano, jog neteisinga déti lygybés Zenkla tarp Siy
dvieju terminy.’ Remdamasi kity lenky istoriky nuomone, ji teigia, jog stereotipas
turi daug platesneg, nei paveikslas, jvaizdis prasmg. Sunku pasakyti, kiek logiskas yra
Sis T. Chynczewskos-Hennel tvirtinimas. Béda yra ta, jog autoré nepateikia nei vieno,
nei kito termino apibrézimo. Galbiit autoré naudoja lenkuy bei Vakary autoriy,
pasiskolinusiy, kaip teigia T. Szarota, i§ rusy mokslininky tautinio stereotipo
samprata, kurioje sakoma, jog ji atitinka tautinio charakterio bruozy ivaizdziy
rinkinys, sudarantis dalj kultdiros ir nacionaliniy vertybiy paveldo.” Tokiu atveju jos
pozicija tapty visiskai logiSka ir suprantama.

Sioje vietoje reikty ivesti viena paaiskinima, susijusi su tokia terminy
painiava. Mano darbe jvaizdZio samprata apima ne tik vertinimus ir nuomones
(Stereotipo apibrézimas), bet ir egzistavusios realybés faktus. Stai, sakykime, daznai
XVI-XVII a. Vakary literatiiroje kartota fakta, jog Vilnius buvo didziausias LDK
miestas, laikau Lietuvos ivaizdzio dalimi, o ne stereotipu. Taigi jvaizdZio apibrézimas
ne tik apima, bet netgi tampa platesnis uz stereotipo.

Tiek sociologai'®, tiek istorikai'' pritaria nuomonei, jog viena i3 stereotipo
atsiradimo priezasCiy yra siekimas sava socialing-etning grupg isskirti 1§ kity. Kaip tik
todel dazniausiai kitoms grupéms taikomi stereotipai turi neigiama atspalvi, nes savoji
visuomet isivaizduojama “aukstesné” ir geresné. Be to, megalomanija (savos tautos
iSkélimas) daznai yra neatsiejama nuo ksenofobijos, irgi skatinancios neigiamus kity
vertinimus.'? Tiesa, neretai pasitaiko teigiamy ir labai pozityviy tautiniy stereotipy. T.
Chynczewska-Hennel teigia, jog neteisinga stereotipui priskirti vien tik negatyvius
vertinimus. Anot autorés, daug teisingiau daro tie tyrinétojai, kurie stereotipo savoka
priskiria tiek teigiamoms, tiek neigiamoms nuomonéms.'® Tautiniai stereotipai atlicka
tam tikras psichologines funkcijas, pavyzdziui, padeda esancios, socialinés grupés,
valstybés, etninés bendrijos iSlaikymui, atspindi egzistuojancius emocinius rySius tarp
skirtingy tauty.'* PavyzdZiui, jeigu akivaizdus vienos valstybés vyravimas kity
atzvilgiu yra pateisinamas ir laikomas natiiraliu, jai taikomi teigiami ir pozityviis
stereotipai. Taip Siandiena yra paaiskinamas misy didesnés visuomenés dalies
pozilris { amerikieCius. Jei toks vyravimas yra vertinamas neigiamai, atitinkamai

7 X. Roze, “Stéréotypes sociaux,” Encyclopedia universalis, version 6, Paris 2000.

¥ T. Chynczewska-Hennel, Rzeczpospolita... 1994, 168.

° T. Szarota, “National Stereotypes as the theme of historical research in Poland,” Acta Poloniae
historica, Warszawa 1995, t. 71, 55-68.

12 Pyz., H. M. JlebeneBa, Beedeniie 6 5muuueckyio u Kpocckyibmyphyio ncuxonoauio, Mocksa 1998,
Upyz., J. St. Bystron, Megalomania narodowa, Warszawa 1995.

12 7r. 1. St. Bystron, Megalomania narodowa, Warszawa 1995.

BT, Chynczewska-Hennel, Rzeczpospolita... 1994, 168.

' National Character and National Stereotypes, red. H. C. I. Duijker ir N. H. Frijda, Amsterdam 1960,
123-127.



keiciasi ir stereotipy turinys. Kaip tik dél Sios priezasties pranciizai amerikiecius laiko
“dominuojanciais”, primetanciais savo valia.

Tai, jog stereotipai dazniausiai yra supaprastinti ir schematizuoti teiginiai, bei
tai, jog jie lyg ir 1§ karto yra nulemti neigiamo nusistatymo, kelia daug klausimy apie
ju ir egzistuojancios realybés santyki. Dabartiniai tyrinétojai teigia, jog stereotipai
iSlieka stabilts ilgus laikotarpius ir beveik nepriklauso nuo konkreciy individy
patyrimo. Taigi jie maZai ka turi bendro su realybe."” Dar daugiau, jie yra neveikiami
pazinimo ir be galo sunkiai kinta.'® T. Chynczewska-Hennel prisilaiko nuomonés, jog
stereotipai dalinai atitinka egzistavusia realybe.'” Stereotipams pradzia dazniausiai
duodavo keliautojai, kurie vykdavo i sveCias Salis, o vé¢liau aprasydavo savo
ispudzius. Véliau jie plisdavo gausiy pasaulio ir jvairiy Saliy apraSymuy autoriams
kopijuojant vienam nuo kito. Kaip teisingai pastebi T. Chynczewska-Hennel, neretai
keliautojai jau zinodami nusistovéjusias nuomones ir stereotipus, juy aklai
nekartodavo, bet lygindavo su savo patyrimu ir kritikuodavo. Kartais taip biidavo
sudaromos prielaidos naujy stereotipy atsiradimui. Autoré taip pat teisingai
akcentuoja, jog ne visi keliautojy isptidziai biidavo paremti realiais istoriniais faktais,
kuriuos patikrinti nesunku kitais Saltiniais. Buvo daug vertinimy paremty isptidziais ir
emocijomis. Suprantama, jog blogai pasisekus politinei misijai, arba labai susalus
keliaujant Lenkijos keliais, vakary diplomatai neretai lenky tauta ir visa valstybe
vertindavo labai neigiamai. Na, o gerai priimti ir Sauniai praleide laika ATR,
uzsienieCiai negailédavo liaupsiy jos gyventojams. Galbut dél tokiy neaiSkumy,
zymus Popieziaus nunciju Lenkijoje dokumenty tyrinétojas W. Tygielski formuluoja
problema, kiek popieziy nuncijy neigiami ispiidziai apie Lenkijos kulttira ir politika
atitiko tikrove ir kiek buvo nulemti egzistavusiy stereotipy. Tai, anot Sio tyrinétojo,
ateities kartoms paliktas spresti uzdavinys.'®

Dar viena didel¢ problema yra susijusi su stereotipo apibrézimu. Jame
sakoma, jog stereotipas yra visuomenéje funkcionuojanti nuomoné arba vertinimas.
Jis lengvai ir suprantamai sustruktiirina zinias apie iSorinj pasauli bei kitas tautas,
sukuria visuomen¢je bendrumo jausma, bendras vertybes, iSreiSkia skirtuma nuo
kity." Deja, tautiniy stereotipy tyrinétojai beveik visiskai neskiria démesio, kokiu
lygiu stereotipai buvo paplite visuomeneje. Tarp kokiy sluoksniy funkcionavo, kiek
zmoniy paliet¢ konkretus stereotipas? Kalba ¢ia jau eina apie atskiry individy
pasauléziiirg ir iSsilavinima, kas problema be galo komplikuoja. Dél Sios priezasties
Siandien istorikai sugeba $ig problema tik konstatuoti, o ne spresti, kaip, pvz., R. W.
Wotoszynski darbuose, skirtuose XVIII a. Lenkijos jvaizdZiui pranciizy ir Europos
akyse.”* Sis autorius akcentuoja, jog $iai komplikuotai problemai i$spresti bitinas
daugelio discipliny - sociologijos, istorijos, etnografijos ir psichologijos -
bendradarbiavimas. Negalima teigti, jog perziuréjus visa apie Lenkija egzistavusia
literatlira, galima bty tvirtai teigti apie kazkokij “vidutini” jos ivaizdi funkcionavusi
visuomenés sqmonéje. Juk néra zinoma, kas skaité ta literatiirg ir kaip ji paveiké
atskirus individus.

" J. Berting and Ch. Villain-Gandossi, “The role and significance of national stereotypes in
international relations: an interdisciplinary approach,” Stereotypes and Nations, ed. by T. Walas,
Cracow 1995, 14-15.

1 Ibid, 17.

7T, Chynczewska-Hennel, Rzeczpospolita... 1994, 168.

'8 W. Tygielski, Z Rzymu do Rzeczypospolitej: studia z dziejéw nuncjatury apostolskiej w Polsce, XVI-
XVII w., Warszawa 1992, 292-295.

1% J. Berting ir Ch. Villain-Gandossi, “The role and significance...” 23.

2 R. W. Woloszynski, Polska w opiniach francuzéw XVIII w., Warszawa 1964; R. W. Woloszynski,
“La Pologne vue par I’Europe au XVIII® siécle,” Acta Poloniae Historica, t. XI, Warszawa 1965.
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Nors neturime tyrin¢jimy, skirty stereotipy funkcionavimui atskirose
konkreciy visuomenés sluoksniy dalyse, taCiau yra vienas istorikas, pabandgs
analizuoti stereotipo sklaida laike. Pranctizas F. Rosset pateiké Lenkijos ivaizdzio
sklaida XVI-XIX a. pranciizy literatﬁroje.21 Pirmiausia, anot autoriaus, Lenkijos
ivaizdis buvo patalpintas i aiskia struktiirq. Jo rySys su erdve ir laiku buvo susietas su
geral zinomais pranciizy publikai faktais. Vadinasi, puikiai zinomi dalykai buvo
susiejami su mazai ar visiSkai nezinomais faktais. Antra, Sis ivaizdis turéjo testinumq.
Tai rodo, jog su kiekviena karta nenutriikstamai daugéjo Prancizijoje Ziniy apie
Lenkija. Nors stereotipai ir jvaizdziai mazai keitési, taciau pastebimai kito supratimo
ir ju i8reiskimo buidai. Trecia, objektui neabejotinai buvo bidingas ambivalentiskumas
- lenky civilizacija, kultiira, politika nuolat buvo prieSpastatomi pranciiziSkajai:
simpatija vs. antipatija, stipri centralizuota valdzia vs. anarchija, civilizacija vs.
barbarybé ir pan. Galiausiai, ketvirta, Lenkijos ivaizdzio sklaidai buvo budinga
koherencija. Vienas kita sekdami ir jvairiai kombinuodamiesi, skirtingi stereotipai
susijungdavo i vienodas grupes. Taigi politinés problemos skatindavo pamastymus
apie politing santvarka, kuria sekdavo diskusijos apie socialing, kulttiring padéti. Jei
del netinkamos, pranciizy akimis, politinés santvarkos ATR patirdavo nesékmes
tarptautinéje arenoje, tai Pranciizijoje sukeldavo diskusijas apie ‘“netinkama”
Lenkijos-Lietuvos socialing santvarka ir kultiira. Vienas i$ Sios disertacijos uzdaviniy
bus patikrinti, kiek §i F. Rosset schema atitinka Lietuvos realijas.

Stereotipy susiformavimas ir funkcionavimas yra glaudziai susij¢ su
sociologijoje gerai zinoma informacijos perémimo problema. Kokie faktoriai nulemia,
jog bitent toks, o ne kitoks tautos jvaizdis susiformuoja kontaktuojancio su ja
uzsienietio galvoje? A. Tudor pasiiilé modelj, nurodanti tai lemian¢ius veiksnius.?
Sis modelis paaiskina informacijos perdavima ir perémima ne tik Siuolaikingje
visuomengje, bet gali biiti pritaikytas ir XVI-XVII a. realijoms. Asmenj, pakliuvusi |
kita visuomeng, stipriai veikia visai kitoks jos socialinis-ekonominis organizavimas ir
skirtinga kultira, kurie gerokai menkina jo galimybes susikalbéti ir suprasti.
Analizuojant, kaip jis perima ir supranta informacija, svarbu Zinoti, kas ir kam ja
perduoda, kokiu budu, kokiomis priemonémis ir aplinkybémis bei kokio tipo ji yra.
Be to, kiekvienas i§ subjekty (i§ vienos pusés — vietinis gyventojas, i§ kitos -
atvykélis) komunikuodamas turi savo motyvus, vertybines orientacijas, kalba ir
simboliy sistema. Informacija sklinda itakojama visy $iy aplinkybiy, todél kuo jos
labiau skiriasi, tuo atvykeélis sunkiau gali suprasti ji supancia aplinka ir savaip, pagal
savo pasauléziiira, iSkreipia ji pasiekianCia informacija. Taigi, pavyzdziui,
mandagumo formulés vartojamos pranciizisku laisSku pabaigoje mums atrodo keistos,
gremézdiskos, o gal net ir dviprasmiskos, kai patiems pranciizams - tai gero tono ir
mandagumo pasireiskimas. Sis A. Tudoro modelis gali biiti taikomas tyrinégjant XVI-
XVII a. realijas, todél jis bus taikomas ir Siame darbe analizuojant, kaip italai ir
pranciizai perimdavo informacija.

Apsibrézus pagrindinius terminus ir pasiaiSkinus svarbiausias su jais susijusias
problemas, galima uzbaigti darbo metodikos formulavima. Jos esmg sudaro ivairios
kilmeés teksty, tiek privaciy (laiSkai, memuarai), tiek oficialiy (reliacijos, informatoriy
praneSimai) analiz¢, ieSkant su Lietuva susijusiy stereotipy ir juos analizuojant.

2L F. Rosset, L’Arbre de Cracovie: le mythe polonais dans la littérature frangaise, Paris 1996.
22 A. Ktoskowska, Socjologia kultury, Warszawa 1981, 269-294.
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Istoriografija

Nepavyko rasti jokio stambesnio darbo, skirto Lietuvos ivaizdzio stereotipams
XVI-XVII a. italiskuose ir prancuziskuose tekstuose. Tai, jog S$i problematika
nesudomino Lietuvos istoriky, nulémé keletas priezasCiy. Tarpukaryje, pradéjus
sistemingiau ir intensyviau tyrinéti uzsienyje buvusia lietuviska medziaga, daugiausiai
orientuotasi | turtingesnius, lengviau prieinamus ir aktualesnius kaimyniniy valstybiy
archyvus, { kuriuos Italija ir Pranctzija nei¢jo. Todel i§ to laikotarpio iSliko tik
atsitiktinés su italiSka ir pranciiziSka medziaga susijusios studijos. Po Antrojo
pasaulinio karo dél politinés izoliacijos italiSkos ir pranctiziSkos problematikos tyrimy
Lietuvoje beveik visai nesiimta. Tik iSeivijoje buve lietuviy istorikai, dazniausiai
susitelk¢ Romoje ir Vatikane, skyré démesio lituanistinés medziagos paieskai ir
publikavimui.”

Kitaip nei lietuviai, uzsienio istorikai turi daug didesni idirbi italiSky ir
pranciiziSky su ATR susijusiy Saltiniy tyrin¢jime. Italy, pranciizy ir ypa¢ lenky
istorikai XIX-XX a. pasiremdami $iais Saltiniais yra paras¢ ne vieng studija, skirta
bendrai Lenkijos-Lietuvos valstybei. Tai geriausiai parodo ju sudarytos italisky®* ir

2 Be toliau minimy P. Rabikausko ir P. Jatulio, dar reikty i$vardinti §iuos Z. Ivinskio ir V. GidZiino
darbus: Z. lvinskis, “Po Lietuvos praeities Saltinius besirausiant: LaiSkai i§ Vatikano archyvo,”
Draugas, 1949 gruodzio 30; Z. lIvinskis, “Vatikano archyvuose,” Darbininkas, 1953, nr. 4/6; Z.
Ivinskis, “Lietuviy kalba vieSajame Lietuvos 16-17 amz. gyvenime: Ziupsnelis medziagos i§ Romos
archyvu,” Aidai, 1953, nr. 8, 360-368; nr. 9, 408-417; Z. Ivinskis, Rinktiniai rastai, t. 4: Krik§Cionybé
Lietuvoje, Roma 1987; V. Gidzitnas, “Lietuvos istorijos Saltiniai Vatikano archyve,” Lituanistikos
instituto 1971 m. suvaziavimo darbai, Chicago 1971, 227-235.

** Pagrindinés knygos, be kuriy sunkiai jsivaizduojamas bet koks Lenkijos-Lietuvos ir italy valstybiy
ry$iy tyrimas, yra 1799-1948 m. laikotarpio lenky ir italy mokslininky darby bibliografija (Maria e
Marina Bersano Bersano Begey, La Polonia in Italia: Saggio Bibliografico (1799-1948), Torino 1949),
bei jos tesinys apimantis 1945-1979 metus (S. Graciotti e K. Zaboklicki, La polonistica in Italia e
Uitalianistica in Polonia, 1945-1979, con saggio bibliografico a cura di J. Kiesalkova, Ossolineum
1983). Siuose rinkiniuose rasime autoriy pavardes bei monografiju, $altiniy publikacijy, straipsniy ir juy
rinkiniy i$leisty tiek Italijoje, tieck Lenkijoje pavadinimus. Neaptiksime lietuviy autoriy bei iSimtinai
LDK istorijai skirty darby. Taéiau juy skaicius yra labai nedidelis ir $is triikumas yra labai neZymus.

Kapitalinis darbas, skirtas italisky S$altiniy aptarimui, yra 1958 m. Padujoje pasirodziusi italy
mokslininko A. Cronia knyga, apzvelgianti Sio tikstantmecio italy literatiira apie slavy tautas (A.
Cronia, La conoscenza del mondo slavo in Italia: Bilancio storico bibliografico di un Millennio,
Padova 1958). Autoriaus akiratyje yra visi literatlros Zanrai- nuo kelioniy aprasymy iki politiniy
reliacijy ir biografijy. Dar daugiau, neapsiribojama vien autoriy ir jy darby pavadinimy paminéjimais,
bet remiantis Saltiniais ir istoriografiniais darbais kritiSkai pristatomos ju biografijos ir darby turinys.
Nors knyga skirta slavy pasaulio aprasymams, taCiau daug medziagos galima aptikti ir apie Lietuva,
nes biidama unijoje su Lenkija amzininky ji buvo laikoma jos dalimi, be to, XVI-XVII a. daugeliu
atveju lietuviai savo kalba ir kulttra buvo priskiriami slavams.

Nepalyginti siauresné ir pavirSutiniSkesné, nei A. Cronia studija, yra 1928 m. i§leista lenky tyrinétojo
E. Maliszewski su Lenkija susijusiy atsiminimy bibliografija (E. Maliszwski, Bibliografja pamietnikow
Polskich i Polski dotyczqcych (druki i rekopisy), Warszawa 1928). Pateikdamas daugiausiai lenky
autoriy darbus bei Sioje Salyje iSverstus ir paskelbtus italiskus Saltinius, palicka beveik visiskai
nepristatyta gausia Italijoje spausdinta medziaga.

Daug iSsamesnis, nei E. Maliszewski ir stipriai papildantis A. Cronia studija, yra F.F. De Daugnono
darbas, skirtas italams Lenkijoje IX-XVIII a. (F. F. De Daugnon, Gli italiani in Polonia dal IX secolo
al XVIII, note storiche con brevi cenni genealogici araldici e biografici, t. 1, Crema 1905; t. 2, Crema
1907). Jame pateikiamos trumpos zinutés apie Lenkijoje ir Lietuvoje vieS¢jusius bei nuolat
apsigyvenusius italus, duodamos nuorodos 1| susijusius archyvinius ir spausdintus Saltinius.
Remdamasis Italijos archyvy medziaga autorius sudaré lentele, i§ kurios matyti jog Lenkijoje-Lietuvoje
IX-XVIII a. indigenata gavo ir apsigyveno 128 italy Seimos, buvo atvyke 220 Popieziaus pasiuntiniy,
misionieriy, dvasininky, 100 diplomaty, ambasadoriy ir dvariskiy bei po kelias deSimtis mokslininky,
samdomy kariuomenés tarnautojy, jézuity, eretiky bei jvairiy sri¢iy menininky. Prie$ penketa mety
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pranciizisky® su Lenkija-Lietuva susijusiy teksty bibliografijos ir apzvalgos. Tagiau
visi Sie autoriai ATR traktavo kaip Lenkija, dazniausiai visiSkai ignoruodami ir
neiSskirdami Lietuvos specifikos. Dar daugiau, daZniausiai tyrinétojai apsiriboja
Saltiniy, kuriuose gausu tautiniy ir kultiiriniy stereotipy, skelbimu ir komentavimu.
Nepaisant to, be Siy uzsienio istoriky atlikty Saltiniy publikacijy ir ATR apraSymams
bei ju autoriams skirty tyrimu, Lietuvos ivaizdzio stereotipu studijos biity sunkiai
isivaizduojamos, tod¢l bitina jy darby apzvalga.

Italija

Siuo metu téra keli italy mokslininkai kalbininkai, G. Michelini ir P. U. Dini,
nuolat besidomintys su XVI-XVII a. Lietuva susijusiais italiSkais Saltiniais. G.
Michelini skelbia ir kritiSkai analizuoja Lietuvos istoriografijoje nezinomus XVI-
XVII a. italy diplomaty ir samdomy kariuomenés tarnautojy Lietuvos apraSymus,
didiky korespondencija.”® VUB rankrastyne esan¢iame G. Michelinio fonde galima

lenky istorikas J. A. Chroscicki paskelbé dar viena darba apie italy emigracija { ATR XV-XVIII a., prie
kurio pridéjo platy susijusios literatiiros sarasa (J. A. Chroscicki, “Kamieniarze i mafiosi zarobkowa
emigracja z Wioch do Europy Srodkowej i Wschodniej (XV-XVIII w.),” Przeglad humanistyczny,
1996, nr. 1, 69-85.).

¥ Vienintele bibliografija siejanti Lietuva ir Pranciizija yra Strasbiiro draugijos prancizisky
publikacijy, skirty Lietuvai sarasas, pasirodes 1996 m. (Lire la Lituanie: Bibliographie d’ouvrages en
frangais relatifs a la Lituanie, par Ph. Edel et M.-Cl. Damm Association Alsace-Lituanie, S. Bouchoule
et Fr. Barre Bibliothéque Nationale et Universitaire de Strasbourg, 1996). Ji labai aiskiai iliustruoja
menka doméjimasi Lietuva Pranciizijoje. Suzinome, jog pries Antra pasaulini kara, ypac tarpukariu,
buvo daug daugiau pranciizisky knygy, skirty Lietuvai, nei, pvz., antraja XX a. pus¢. Nuosmukis buvo
nulemtas intensyviy kultriniy ir politiniy kontakty sunykimu po okupacijos. Ypa¢ mazai studijy,
susijusiy su Lietuvos istorija iki XX a. pradzios. I§ viso rasime tik 17 tokiy pozicijy, i§ kuriy tik 3
parasytos po Antrojo pasaulinio karo. Né vienos knygos néra skirtos kelioniy literatiirai, LDK
ivaizdziui Pranciizijoje tyrinéti.

Panasiai kaip ir Lietuvos bei Italijos valstybiy santykiy tyrinéjimui, ry§iams su Pranciizija turime
pasitelkti lenky ir istoriky darbus. Vienas pagrindiniy tokiy veikaly yra J. Lorentowicz sudaryta
bibliografija (J. Lorentowicz, La Pologne en France: Essai d’une bibliographie raisonnée, t. 1:
Littérature, theatre et beaux-arts, Paris 1935; t. 2: Encyclopédie, langue, voyages, histoire, Paris 1938;
t. 3: Géographie, sciences, droit, supplements, Paris 1940). I§ §io tritomio mus labiausiai domina
antrasis tomas, kuriame suraSyti istoriografiniai darbai ir Saltiniai, susij¢ su pranciiziSkais Lenkijos-
Lietuvos aprasSymais bei kelioniy memuarais. Nors knyga pasirodé Antrojo pasaulinio karo iSvakarése,
taciau ji iki Siol iSlieka pacia i§samiausia.

Kalbant konkreciai apie XVI-XVII a., reikia pastebéti, jog XVII a. santykiai tarp abiejy valstybiy
buvo intensyviausi. Dél §ios priezasties biitent Siam amziui yra skirta ne viena bibliografija. Viena i§
pagrindiniy, paminétina XVII a. pranciiziSky Lenkijos apraSymuy bibliografija, pridéta prie M. de
Mongrillon atsiminimy, pasirodziusiy prie§ porg desimtmeciy (M. de Mongrillon, Pamietnik sekretarza
ambasady francuzkiej w Polsce pod koniec panowania Jana Il oraz w okresie bezkrolewia i wolnej elekcji
po jego zgonie (1694- 1698), red. k.. Czescik, Ossolineum 1982, 117-124). Cia nerasime istoriografiniy
darby, taciau aptiksime kruopséiai iSvardytus XVII a. pranciizy kalba atspausdintus Lenkijos-Lietuvos
aprasymus, kelioniy memuarus, politiniy ivykiy reliacijas.

Lenkijos-Lietuvos ir Pranciizijos santykiams XVI a. skirty bibliografiju nepavyko rasti. Viska
uzgoziantis {vykis, daves pirma postimj valstybiy tarpusavio santykiams, buvo Henriko Valua
isrinkimas { karaliaus sosta. Siam tikslui skirta daug studijy ir altiniy publikacijy, kurios aptariamos
sekanciuose skyriuose.

*% G. Michelini su Lietuva susijusiy darby paremty Italijos archyvais bibliografija:

G. Michelini, “Anoniminis Parmos archyvo dokumentas apie 1668 m. pabaigos ivykius Respublikoje,”
Kultiros barai, 1993, nr. 10, 74-77; G. Michelini, “Lietuva XVI a. Venecijos ambasadoriy rastuose,”
Mokslas ir gyvenimas, 1992, nr. 11, 30-31; G. Michelini, “Lietuva kai kuriuose Siaurés Italijos
archyvuose,” Kultiros barai, 1993, nr. 6, 66-69; G. Michelini, “Parmos archyvo dokumentai apie
1609-1611 m. Lietuvos karus,” Kulturos barai, 1993, nr. 8/9, 101-103; G. Michelini, “Trumpas
Lenkijos kilmés, karalystés dydzio bei jos sieny, to, ko gausu yra ir ko joje triksta, ju tikybos
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rasti tiek jau atspausdinty, tiek dar nepaskelbty kai kuriy Siaurés Italijos archyvy
(Parmos, Mantujos) Saltiniy kopiju, kuriy dauguma sudaro dalykinio pobiidzio
korespondencija.”’ Reikia pastebéti, jog G. Michelinio straipsniai ir surinkta medziaga
savo temomis yra atsitiktiniai, apriboti tik XVI-XVII a. bei pasirinktomis Siaurés
Italijos archyvy saugyklomis.

Kito italo kalbininko, P. U. Dinio, studijos didzigja savo dalimi koncentruojasi
1 lietuviy kalbos tyriné¢jimy XVI a.-XVII a. pradzios Apeniny pusiasalio, vokie€iy ir
kitose Europos valstybése analiz¢. Pagrindinés straipsniy problemos - kaip XVI a.
buvo matomas skirtumas tarp balty (lietuviy) ir slavy kalby bei kokios buvo
isskiriamos balty kalbos. Salia $iy kalbiniy studijy yra parasytos ir kelios skirtos LDK
XVI a. vidaus kultiriniam gyvenimui.®® Kitaip nei G. Michelini, $is tyrinétojas
nerausia archyvy, bet analizuoja didziules Renesanso laikotarpio studijas, skirtas
Europos aprasymams, slavy tauty studijoms bei Senojo kontinento kalby apzvalgai.

Didziausiu mokslininky, U. Dinio ir G. Michelinio, nuopelnu galima laikyti
naujy italisky teksty ivedima i Lietuvos istoriografija. Nors abu Sie italai skelbia
Saltinius ir juos komentuoja bei analizuoja, ta¢iau né vienas ju neskiria specialaus
démesio tautiniams stereotipams, kuriy tikrai galima rasti tuose tekstuose.

apraSymas (anoniminis 1598 m. tekstas italy kalba),” Lietuvos istorijos metrastis 1992, Vilnius 1994,
161-178; G. Michelini, “Una fonte italiana sulle azioni belliche dei moscoviti in Lituania negli anni
1654-55,” Annali della Facolta di Lettere e Filosofia, 1991-1992, 91-97; G. Michelini, “Una fonte per
la storia della “Respublica” Polacco-Lituana: i dispacci di Alessandro Bellentani,” Universita degli
studi della Basilicata. Dipartimento di Scienze Storiche, Linguistiche a Antropologiche. Quaderni,
Potenza 1994, nr. 1, 217-240.

7 VUB rankraséiy skyrius F. 166:

bylos 98-106, Zygimanto Augusto, Vilniaus vyskupo Valerijono Protasevi¢iaus, Vilniaus katedros
prelaty ir kanauninky, M. K. Radvilos laiskai kardinolui Aleksandrui Farnezijui, bei Zygimanto
Augusto laiSkas Parmos ir Pia¢encos kunigaiks¢iui Otavijui Farnezei, XVI a. II pusé; byla 108,
Mantujos archyve saugomy karalisky laiSky i§ Vilniaus kopijos (5 i§ juy iSsiunté Bona Sforza, 5
Zygimantas Augustas, 1- Vladislovas IV), 1528-1648 m.; bylos 109-116, LDK kunigaiktienés
Kotrynos korespondencija su italy didikais, XVI a.; byla 122, jvairiis dokumentai susij¢ su Lietuva i$
ivairiy Italijos archyvy, XVI-XVIII a., 233 lapai; byla 133, medziaga straipsniui “Lietuva kai kuriuose
Siaurés Italijos archyvuose”, 1579-1598; byla 134, medziaga straipsniui “Mikalojaus Radvilos Juodojo
stuny veikla prie§ kalvinus”; byla 135, medziaga straipsniui “Parmos archyvo dokumentai apie 1609-
1611 m. Lietuvos karus”; byla 136, medziaga straipsniui “Anoniminis Parmos archyvo dokumentas
apie 1668 m. pabaigos jvykius Ze¢pospolitoje”.

* Dini P. U., “Auffassungsvarietit iiber die Baltischen Sprachen in “Mithridates” (1555) von Conradus
Gesnerus,” Baltistica, 1997, nr. XXXII (1), 41-48; P. U. Dini, “Balty kalbos bei kultiiros Rinascimento
laikotarpiu. Balty kalbos samprata Angelo Roccos 1591 m. “De dialectis,” Baltistica, 1994, IV
priedas, 42-50; P. U. Dini, “Balty kalbos bei kultiiros Rinascimento laikotarpiu. Dél Videvucio-
“Biottero” mito P. F. Giambullario 1566 m. Priisijos apraSyme italy kalba,” Colloquium Pruthenicum
Primum, edited by W. Smoczynski and A. Holvoet, Warszawa 1992, 135-141; P. U. Dini, “Biblianders
(1548) Quelle iiber die Baltischen Sprachen. Baltische Sprachen und Kulturen in der Renaissance,” Res
Balticae, 1997, 231-239; P. U. Dini, “Die Nichtbeachtung des Baltischen im E. Brerewoods Enquireies
Tovching the Diversity of Langvages, and Religions... (1614),” Baltistica, 1996, nr. XXXI (2), 235-
239; P. U. Dini, “Il ruolo culturale e linguistico delle terre Rutene Bielorusse nel Granducato di
Lituania,” Universita degli studi della Basilicata- Potenza. Annali della Facolta di Lettere e Filosofia,
1991-1992, 79-90; P. U. Dini, “Italijos renesanso ir balty kultiiros bei kalbos nezinomi autoriai ir
veikalai bei ju Saltiniai,” Lietuviy Kataliky Mokslo Akademijos suvaziavimo darbai, Vilnius 1995, t.
XV, 365-370; P. U. Dini, “Ketveriopos kalbos (linguagium Lithuanicum quadripartitutm) samprata ir
renesanso balty kalbotyros istoriografijos kontekstas,” Metmenys, 1999, nr. 76, 138-150; P. U. Dini,
“Latino e lituano nel Rinascimento. Sull’importanza del momento linguistico nel mito dell’origine
romana dei lituani;” P. U. Dini, “Lingue e culture baltiche nel Rinascimento: Teonimi baltici in “Il
Regno degli Slavi” (1601) di Mauro Orbini,” Studi e Saggi Linguistici, Pisa 1990, nr. XXX, 99-116; P.
U. Dini, “Ruski e latino/lituano nelle opere (sec. XVI) dei “latinizzanti” di Vilnius, L’Ucraina del XVII
secolo tra Occidente ed Orienté d’Europa,” Il Convengo Italo-Ucraino 13-16 settembre 1994, Kyiv-
Venezia 1996, 568-588.
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Skirtingai nuo Lietuvos, Italijoje ir ypa¢ Lenkijoje egzistuoja didelé grupé
tyrinétoju uzsiimanciy italiSkaja problematika. Jau XX a. pradzioje St. Kot parasé
knyga apie Lenkijos jvaizdi Vakary politingje literatiiroje. Kelios deSimtys puslapiy
&ia yra skiriama jos jvaizdZiui Italijoje XVI-XVII a.*’ Deja, analizuodamas Lenkijos-
Lietuvos politinés santvarkos ivaizdj jis visiSkai nieko nekalba apie tai, kaip
vakariecCiai suvoké Lenkijos ir Lietuvos santykius. Nieko neraSydamas apie Lietuva,
jis koncentruojasi prie Seimy darbo, karaliaus vaidmens ir pan. politinés santvarkos
problemomis. Kitas istorikas, D. Caccamo, tarp daugybés publikaciju, skirty Siai
problematikai, paskelbé dokumenty, susijusiy su italy eretikais Lenkijoje, Moravijoje
ir Transilvanijoje,”® bei XVII a. antrosios pusés Venecijos ambasadoriaus ATR G.
Tiepolo laisky rinkini’’. XX a. antrojoje puséje Lenkijoje buvo paskelbta daug
straipsniy rinkiniy, skirty Lenkijos-Italijos santykiams tyrinéti, kuriuose skelbési tiek
Lenkijos, tiek Italijos istorikai.* Issamq stralpsnl apie lenky-lietuviy ivaizdi XVI-
XVII a. Italijoje parasé P. Marchesani.*® Cia aptariamos pirmosios verstin€s ir paciu
italy raSytos knygos apie Lenkija XVI a., tyrin¢jama, i§ kokiy Saltiniy ir kokio
pobiidzio italai galéjo gauti informacija apie ATR. Pristatomi Lenkijos-Lietuvos
apraSymai italiSkuose pasaulio aprasymuose (pvz. Botero), italy keliautojy memuarai
ir su jais susijusi istoriografija. Sioje vietoje nereikéty uZmirsti D. Quirini-
Poplawskos, tyrin¢jusios italy kilmés XVI a. pabaigos Krokuvos miestieCiy
Montelupiy Seima. Jos nariai palaiké rySius su lietuviais ir vieS¢jo Didziojoje
KunigaikStystéje. Ju ispuidzius apie Lietuva galime rasti  paskelbtoje
korespondencijoje.

Per paskutini deSimtmeti daug su ATR susijusios italiSkos medziagos paskelbe
W. Tygielski. Ilgametes XVI-XVII a. nunciattiros Lenkijoje studijas vainikavo knyga,
skirta §iai problematikai.’> Su ia studija susijes po keleto mety pasirodes straipsnis
apie XVI-XVII a. popieziaus nuncijy nuomone apie Lenkijos reikalus.’® Be to, W.
Tygielski atspausdino Toskanos pasiuntinio L. Bevilacqua keliong 1609 m. per
Europos valstybes | Krokuva ir véliau Vilniy.’” Dienoradtyje aprasyta audiencija
karaliaus dvare Vilniuje bei pateiktos trumpos Zinutés apie LDK didikus, su kuriais
susitiko ir kalb&jo. Jo déka paskelbtas unikalus popieziaus nuncijaus Joannes de
Torres 1645-52 m. aplinkoje buvusio G. Fantuzzio kelionés per Europa 1 Lenkija (1
Lietuva keliautojas neuzsuko) dienorastis bei instrukcija aiskinanti, kaip pasiruosti

*'S. Kot, Rzeczpospolita Polska w literaturze politycznej Zachodu, Krakow 1919.

0 p, Caccamo, Eretici italiani in Moravia, Polonia, Transilvania (1558-1611), studi e documenti,
Firenze-Chicago 1970.

1 (G. Tiepolo), Il carteggio di Giovanni Tiepolo ambasciatore Veneto in Polonia (1645-1647), a cura
di D. Caccamo, Roma 1984.

32 Barocco fra Italia e Polonia, Warszawa 1977; Venezia e la Polonia nei secoli dal XVII al XIX,
Venezia-Roma 1965; Italia, Venezia e Polonia tra Umanesmo e Rinascimento, Ossolineum 1967;
Polonia-Italia: Relazioni artistiche dal medioevo al XVIII secolo, Ossolineum 1979; Italia, Venezia e
Polonia tra medio evo e eta moderna, V. Branca e S. Graciotti, Firenze 1980.

33 P. Marchesani, “L’Immagine della Polonia e dei Polacchi in Italia tra Cinquecento e Seicento: due
popoli a confronto,” Cultura e nazione in Italia e Polonia dal rinascimento all’illuminismo, a cura di
Vittore Branca e Sante Graciotti, Firenze 1986, 347-378.

** D. Quirini-Poptawska, Korespondencja Sebastiana i Valeria Montelupich (1576-1609), Ossolineum
1986; Studija skirta S. Montelupi veklai Krokuvoje: D. Quirini-Poptawska, Dziafalnos¢ Sebastiana
Montelupiego w Krakowie w drugiej pofowie XVI wieku, Krakow 1980.

3 W. Tygielski, Z Rzymu....

3 W. Tygielski, “Opinie nuncjuszy apostolskich na temat Polski XVI-XVII w.,” Przeglad historyczny,
Warszawa 1994, t. LXXXV, z. 4, 351-362.

7 W. Tygielski, Dyplomacja-Informacja-Propaganda. Podréz Luigiego Bevilacqua, —posta
toskanskiego na dwory europejskie w 1609 r., Semper 2000.

15



ilgoms kelionéms. Sioje instrukcijoje duodami patarimai, kaip pasiruodti ilgoms
kelionéms ir neblogai parodo nuncijy kelioniy | ATR kasdienybe. Siuo tekstu véliau
réemeési kiti PopieZiaus nuncijai.”® Vienas i§ pa¢iu naujausiu W. Tygielskio darby yra
skirtas XVI a. pab. Zzinutéms (awvisi) i§ Lenkijos-Lietuvos esan¢ioms Urbino
archyvuose.”

Prie Vatikano archyvuy studijavimo daug prisidéjo kitas lenky istorikas H. D.
Wojtyska. Jis ne tik daug nuveiké publikuojant Saltinius serijoje Acta nunciaturae
Poloniae, bet ir parasé¢ keleta knygy apie XVI a. vidurio Popieziaus nuncijus
Lenkijoje. Viena ju skirta B. Bongiovanniui, kuris vie$é¢jo Lietuvoje ir ne karta
susitiko su ja valdanciaisiais didikais, o savo ispiidzius aprasé laiSkuose i Romafo
Antroji knyga skirta penkiems nuncijams, 1548-63 m. vieS¢jusiems ATR, i§ kuriy
bent du - A. Lippomano ir jau minétas B. Bongiovanni - tikrai buvo Lietuvoje.*!

Kitas Zymus su Lenkija susijusios italiSkos medziagos tyrinétojas Siuo metu
yra J. W. Wos. Prie§ deSimt mety buvo atspausdinta jo darbu bibliografija (1968-
89)," o0 po penkeriy - pakartota su naujy darby papildymais.* Nuolat gyvendamas ir
dirbdamas Italijoje, paskelbé kapitaliniu darbuy, susijusiu su XVI-XVII a. vieSéjusiuy
Lenkijos-Lietuvos Respublikoje italy memuarais, reliacijomis, korespondencija: XVI
a. pabaigoje popieziaus pasiuntini E. Caetani lydéjusio G. P. Mucante reliacijos
paskelbimas ir analizé,** XVI a. antrosios pusés PopieZiaus pasiuntinio Annibale di
Capua vie$¢jimo Lenkijoje studija® bei popieziaus pasiuntinio G. Ruggiero reliacijos
(1568 m.) paskelbimas su pla¢iu {vadiniu straipsniu.*® Viena i§ naujausiy J. W. Woso
publikaciju - kartu su P. Belliniu paskelbta kito XVI a. antrosios pusés popieziaus
nuncijaus, F. Ruggiero, reliacija.*’ Cia paminétos tik kelios reik§mingiausios studijos,
Salia ju J. Wos$ yra paskelbgs labai daug straipsniy. Komentuodamas italiSkus Saltinius
J. W. Wo$ specialiai Lietuvai démesio neskiria, ja skandina Lenkijoje, taciau jo déka
paskelbti dokumentai ir ju interpretacijos savo aktualumu Lietuvos istoriografijai né
kiek nenusileidZzia G. Michelinio ar P.U. Dinio darbams.

3 G. Fantuzzi, Diario del viaggio Europeo (1652) con Instruttione et avvertimenti per far viaggi
lunghi, testo a cura di P. Salwa e W. Tygielski, introduzioni e note di W. Tygielski, Varsavia-Roma
1998; W. Tygielski, “Giacomo Fantuzzi: sui viaggi di lunga durata,” Zeszyty naukowe uniwersytetu
Jagiellonskiego, prace historyczne, nt. DCCCLIX, z. 86, Krakow 1987, 55-79.

3 W. Tygielski, “Avvisi z Polski w zbiorach urbinackich. Kilka uwag na temat przeptywu informacji
na przetomie XVI w.,” Odrodzenie i Reformacja w Polsce, 1997, nr. XLI, 141-157.

*H. D. Woijtyska, Krél i nuncjusz, Rzym 1972.

*'H. D. Wojtyska, Papiestwo-Polska, 1548-1563, Lublin 1977.

2 Studi offerti a Jan Wiadystaw Wos, a cura di G. Bianchi, Firenze 1989.

*® Bibliografia degli scritti di J. W. Wos: 1968-1996, a cura di P. Bellini, Trento 1996.

T, W. Wos, I due soggiorni del card. legato E. Caetani a Varsavia (1596-1597) nella “Relazione”
del maestro di cerimonie Giovanni Paolo Mucante, Firenze 1982; Strapsnis skirtas G. P. Mucante
isptidziams i§ Lenkijos: J. W. Wo$, “Rzymianin Giovanni Paolo Mucante o Polsce w koncu XVI
wieku,” Studia Zrédloznawcze, 1976, t. XXI, 119-123.

). W. Wos, Fonti per la storia della nunziatura polacca di Annibale di Capua (1586-1591), Trento
1992; J. W. WoS$, Annibale di Capua (Nunzio apostolico e arcivescovo di Napoli (1544 c.-1595):
Materiali per una biografia, Roma 1984; J. W. Wos, La nonciature en Pologne de I’Archevéque
Hannibal de Capoue (1586-1591), Trento 1995, Sioje pranctizy kalboje paraSytoje knygoje rasime ne
tik nuncijaus biografija, bet ir laiSky rinkinj, { kurj jtrauktas nuncijaus laiskas i§ Vilniaus apie marg
Siame mieste, apie universiteta ir kitus reikalus (75-80 psl.).

¥ J.W. Wos, La relazione sulla Polonia di Giulio Ruggieri (1568), Trento 1993.

1. W. Wos$, La Descrittione della Pollonia de Fulvio Ruggieri (1572), presentazione di J. W. Wos,
Trento 1994.
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Prancizija

Iki Henriko Valua iSrinkimo | Lenkijos karaliaus sosta pranciizai mazai
doméjosi Lenkijos-Lietuvos valstybe. Dél Sios priezasties beveik néra ne tik Saltiniy,
bet ir istoriografiniy skirty Siam laikotarpiui darby. Henrikas Valua stipriai sudrumsté
vanden] ir biitent nuo jo laiky tyrin¢jimy prasideda didelés apimties istoriky studijos,
skirtos Pranciizijos ir Lenkijos-Lietuvos santykiams.

Tvirtai galima teigti, jog iki Siol savo aktualumo néra praradusi M. Serwanskio
paraSyta Henriko Valua biografija. Ji iSlieka parankine knyga dél gausiai panaudoty
archyviniy ir publikuoty Saltiniy.”* Tagiau $ioje biografinéje studijoje beveik
nekalbama apie Lietuva, nors galima rasti naudingos informacijos apie vieséjusius
dvare pranciizus ir kiirusius Lenkijos-Lietuvos apraSymus arba bendravusius su LDK
didikais ir véliau paraSiusiais atsiminimus.

Siuo poziriu mums daug aktualesni yra tyrimai pirmyjy prancizisky knygy
apie Lenkija-Lietuva, pasirodziusiy XVI a. VIII deSimtmecio pradzioje. Vienas jy yra
skirtas pirmajai pranciiziskai knygai apie Lenkija®, o kitas - apskritai, Henriko Valua
laiky pranciiziskoms ATR istorijoms.”® Visos jos rasytos Henriko Valua i§rinkimo {
Lenkijos karaliaus sosta proga. Straipsniuose analizuojamos knygu paraSymo
aplinkybés, ju autoriy biografijos. Nepaisant to, jog Siose knygose yra gausu
informacijos apie Lietuva, lenky istoriky raSytuose straipsniuose visiskai nesigilinama
1 tai, kaip pranciizy autoriai suvoké ATR sandarg bei Lietuvos politing bei kultiiring
specifika.

Suprantama, jog Sios Henriko Valua laikais pasirodziusios knygos apie
Lenkija-Lietuva tebuvo pirmieji darbai, po kuriy XVII a. ¢jo iStisa virtin¢ teksty.
Pranctizy istorikas F. Rosset monografijoje apie Lenkijos {vaizdi Pranciizijos
istoriografijoje analizuoja tekstus, pasirodziusius nuo XVI a. iki XX a.”' Knygoje
nagrin¢jami Henriko Valua laiky stereotipai, kai Lenkija-Lietuva tik buvo atrastos,
véliau perSokama prie Liudvikos Marijos laiky teksty, kai rysiai atsinaujino su nauja
jéga ir daugiau niekuomet visiSkai nenutriiko. Kituose skyriuose analizuojama, kiek
Lenkijos ivaizdis bendro tur¢jo su realybe, aptariamos su Lenkijos karaliais susijusios
legendos bei lenky ir ypa¢ ju motery ijvaizdziai. Toliau skyriuose kalbama apie
Velickos druskos kasyklas ir XVIII-XX a. stereotipus, susijusius su Kosciuskos
sukilimu ir véliau prasidéjusia lenky emigracija { Vakarus. Si F. Rosset knyga $iuo
metu yra viena i§ i§samiausiai tyrinéjan¢iy Lenkijos ivaizdj pranciizy literatiiroje. Sia
studija papildo neseniai Pranciizijoje pasirodes straipsniy rinkinys, skirtas lenky-
pranciizy intelektualiniams ry§iams nuo Henriko Valua laiky.”* Suprantama, jog F.
Rosset, kaip ir $io rinkinio autoriai, laikydamasis lenkiskos tradicijos, mazai démesio
kreipia { kitus ATR regionus, koncentruodamasis tik ties Lenkijos karalystés
aptarimu, o lietuvius, ukrainie¢ius, baltarusius bei kitas tautybes suplakdamas i viena
lenky tauta.

Salia F. Rosset, reikéty paminéti ir kita pranciizy istorika D. Tollet, tyrinéjusi
XVI-XVII a. Lenkijos jvaizdi Pranciizijoje. Remdamasis archyviniais Saltiniais ir

* M. Serwanski, Henryk III Walezy w Polsce, Krakow 1976.

* “La premier livre frangais sur la Pologne,” W. Voisé, Europolonica: la circulation de quelques
themes Polonais a travers I’Europe du XVIe au XVIlle siecle, Ossolineum 1981.

%% J. Kloczkowski i M. Wozniewski, “Les premiéres histories de la Pologne publi¢es en France, a
I’occasion de 1’¢élection d’Henri de Valua,” Henri Il et son temps, études reunites par R. Sauzet, Paris
1992, 103-109.

SUE. Rosset, L ‘arbre de Cracovie....

52 La France et la Pologne. Histoire, myths, representations. Textes réunis par F. Lavocat. Actes du
colloque des 16-17-18 septembre 1998 a I’Université Lumiére-Lyon II, Lyon 2000.
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amzininky spausdintais pranciiziSkais tekstais, pries pora deSimtmeciy Sis Sorbonos
profesorius para§é straipsnius apie XVI-XVII a. I pusés Lenkija pranciizy akimis™ bei
apie tvano pasekmes Lenkijos miestams pranciizy keliautojy akimis.”* Viename i%
paciy aktualiausiy Siai problematikai jo skirty darbuy yra iSvardijami XVII a.
pranciiziSki tekstai apie Lenkija, nurodoma kiek karty ir kur jie buvo leidZiami,
lyginamas autoriy socialinis statusas, knygy spaustuvés ir kiti panasus dalykai.’
Pranciuizijos instituto Bibliotekoje galima rasti XVII a. karaliaus istoriky giminés
Godefroy dokumenty kolekcija. D. Tollet yra paraSgs straipsni apie Lenkijos ivaizdi,
pateikiama Siuose $altiniuose, deja, Lietuvai $altinyje skiriama labai mazai démesio.”
Sie D. Tollet darbai ra$yti prie§ mazdaug dvide$imt mety, tadiau dar néra prarade
mokslinés vertés. Dabar Sis mokslininkas, nors ir domisi Lenkijos istorija, taciau nuo
keliautoju peréjes prie Zydy ir religinés istorijos.

T. Chynczewskos-Hennel jnaSas | pranciziSky ir italiSky ATR aprasSymy
tyrinéjimag

Lenky istoriké T. Chynczewska-Hennel studijavo Lenkijos-Lietuvos jvaizdi
tekstuose uZsieniediy, kurie vienokiu ar kitokiu tikslu buvo nuvyke i ATR.”
Chronologiskai ji pasirinko tik XVII a., taiau apémé labai platy geografinj Saltiniy
kilmés areala - visa Europa. Tai pats naujausias tokio tipo darbas, apibendrinantis
ankstesnius lenky ir kity uzsienio istoriky tyrimy rezultatus bei pateikiantis naujy
Saltiniy bei jzvalgy. Sioje studijoje labai didelis démesys skiriamas pranciizy ir italy
tekstams, kurie sudaro apie pus¢ visy vartojamuy Saltiniy. Autoré pagal pasirinktas
temas (kelionés salygos, geografiniai apraSymai, politinés santvarkos interpretacijos,
puoty apraSymai, nacionalinio charakterio stereotipai, Ukrainos apraSymai, Rusijos
apraSymai) atpasakojo uzsienie€iy atsiminimy iStraukas, Siek tiek jas komentuodama.
Jau 1§ knygos turinio nesunkiai galima susidaryti nuomong, jog Sioje Abiejy Tauty
Respublikos ivaizdzio stereotipams skirtoje studijoje autoré¢ Zymia vietos dali geriau
nusprend¢ skirti Ukrainos ir net Rusijos reikalams, o ne Lietuvos. Nepaisant to, reikia
pabrézti, jog T. Chynczewska-Hennel i§samiausiai aptaria XVII a. prancizy ir italy
autoriy, buvusiy ATR, tekstus ir daugiausiai ju iveda i moksling apyvarta. Deja,
Lietuvos ivaizdziui ji skiria tik labai pavirSutiniska démesi, labiausiai akcentuodama
viena 1§ daugiausiai paplitusiy Lietuvos kultirinio gyvenimo stereotipy Vakary
Europoje - uztiipius arba matrimoniae adiutores.

33 D. Tollet, “La Pologne vue par les Frangais (fin du XVIe siécle, premiére moitié du XVIle siécle),”
L’ Etat baroque, ouvrage publié sous la direction d’H. Mechoulan, Paris, 1985, Vrin, 449-456.

** D. Tollet, “Skutki wojen drugiej potowy XVII wieku dla miast Polskich wedtug relacji podréznych i
komentatoréw francuzkich,” Rocznik Gdanski, t. XXXVIL, 1977, p. 111-121.

> D. Tollet, “Les comptes rendus de voyages et commentaries des francais sur la Pologne au XVII®
siecle. Auteurs et editions,” Revue du Nord, Villeneuve d’Ascq, 1975, T. LVII/225, 133-145.

% D. Tollet, “Rzeczpospolita XVI i XVII wieku w oczach rodu Godefroy- historiografow krélow
Francji,” Studia zZrédloznawcze, Poznan, 1976, t. XXI, 111-118.

ST T. Chynczewska-Hennel, Rzeczpospolita XVII wieku w oczach cudzoziemcow, Wroctaw 1993;
antrasis knygos variantas pasirodé 1994 m. VarSuvoje. Pastarasis knygos variantas turi daug geresni
mokslinj aparata.
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Saltiniai
Saltiniy autoriai

D¢l labai placios Saltiniy bazés biitina tam tikra dokumenty atranka. Darbe
naudojami XVI-XVII a. Abiejy Tauty Respublikoje buvusiy italy ir pranciizy
keliautojuy, diplomaty, informatoriy, kariuomenés samdiniy Lenkijos-Lietuvos
apraSymai, ataskaitos, reliacijos ir korespondencija. I ir II priede pateikiamos visy
darbe naudojamy Saltiniy autoriy biografijos, juy rysiai su Lietuva, publikuoti Saltiniai
ir susijusi istoriografiné literatiira.

Per XVI-XVII a. Lenkijos-Lietuvos valstybéje apsilanké ir rasytinius Saltinius
paliko apie 30 pranciizy. Italy tuo paciu laikotarpiu buvo apie tris kartus daugiau.
Daugiau kaip puse pastaryju (apie 50) sudaré PopieZiaus nuncijai. Sie skaiGiai néra
iSsamiis, nes nejtraukia anoniminiy La Gazette, kity nezinomy italy ir pranciizy
informatoriy bei labai daug reliacijy ir apraSymuy autoriy. Neijtraukti ir {vairQs
mokslininkai bei menininkai, lankesi ir gyveng Lenkijos-Lietuvos didiky dvaruose ir
palike laiSky su jvairia susijusia su Lietuva dalykine informacija.

Absoliuti dauguma visy italy ir pranctzy, buvusiy ATR XVI-XVII a., vyko Cia
su kokia nors uzduotimi ar konkreciu tikslu. Savo malonumui keliavusiy beveik néra.
PranciiziSky Saltiniy dauguma sudaro diplomaty, kariuomenés samdiniy, Lenkijos
karaliaus dvariSkiy, keliautojy atsiminimai. Daugiausiai Lenkijos-Lietuvos apraSymuy
yra 1§ XVII a. antrosios pusés, kai politiniai ir kultiriniai santykiai tarp Lenkijos-
Lietuvos ir Pranciizijos ypa¢ suaktyvéjo. ItaliSkos medziagos dauguma sudaro
Venecijos ambasadoriy ir Popieziaus nuncijy reliacijos ir korespondencija.
Daugiausiai ju yra i§ XVI a. antrosios pusés ir XVII a. pirmosios pusés, kai pirmosios
Europoje ikiirusios nuolatines diplomatines pasiuntinybes Popieziaus ir Venecijos
valstybés ypac¢ aktyviai domé¢josi aukso amziy iSgyvenancia Lenkijos-Lietuvos
valstybe, o kity italy valstybéliy (Toskanos, Parmos-Piacensos, Feraros ir kt.)
kunigaiksciai samdydavo informatorius, periodiskai siuntusius jiems informacija apie
politing padéti ATR.

Saltiniy autoriy rySiai su karaliaus dvaru

XVI-XVII a. karaliaus dvaras buvo pagrindinis uZsienieciy traukos centras. Visi
diplomatai, politikai ir italy bei prancizy kilmés dvariSkiai neabejotinai nuolat
lankydavosi jame. | dvara neretai buvo kvieiami ir per Sali tranzitu vyke ivairQs
keliautojai, misionieriai (Ph. Avril atvejis). Bendras traukos centras lémé tai, jog
dauguma tuo paciu metu ATR buvusiy uzsienieCiy pazinojo vienas kita. Ypac tai
taikytina pranciizams, kuriy antpliidis { ATR buvo labai didelis Liudvikos Marijos ir
Jono Sobieskio valdymo laikais. Liudvikos Marijos laikais i§ deSimties pranciizy,
buvusiu Lenkijoje ir paraSiusiy atsiminimus, $eSi palaiké rySius su dvaru ir su
nedidelémis iSimtimis gal¢jo buti per kokias nors iSkilmes susédg prie vieno stalo.
Panasiai buvo ir Jono Sobieskio laikais, kada i§ deSimties pranciizy net astuoni galéjo
taip padaryti.”®

Glaudds rysiai su karaliaus dvaru stipriai jtakojo ATR politiniy ir kulttiriniy fakty
ir procesy interpretacijas. Lenkija ir ypa¢ karaliaus dvaras buvo traktuojami kaip visos
valstybés politinis ir kultiirinis centras. Dél Sios priezasties Lietuva atrodé antraeilé ir
maziau svarbi. Lietuvos magnaty veikla, kuri nesutiko su karaliaus, dazniausiai buvo

% R. Kamuntavi¢ius, “Memoirs of French Travellers: A Source of Lithuanian History in the Second
Half of the Seventeenth Century,” Lithuanian Historical Studies, nr. 3, Vilnius 1998, 27-48.
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traktuojama kaip separating ir Zalinga jungtinei valstybei. I$ kulttrinio poZziirio tasko,
Lietuva daZniausiai buvo traktuojama kaip Salis esanti lenkiSkosios kultiiros erdvés
pakrastyje.

Kita vertus, glaudziy rySiu su karaliaus dvaru déka, uzsienieCiai turé€jo
galimybg lengvai bendrauti arba bent stebéti jtakingiausius LDK politikus, kurie
lankési seimuose ir dalyvavo kituose svarbiuose valstybés ivykiuose. To rezultatas
buvo iSsamis Radvily, Pacy, Sapiegu ir kity itakingy Seimy atstovy apraSymai.
Susidirimai su LDK didikais buvo daug daznesni, nei kelionés { Lietuvos teritorija,
todé¢l ir juy apraSymai buvo gausesni ir originalesni. Kitaip nei Lietuvos kraSto ir jos
liaudies apraSymuose, kalbant apie didikus, italai ir pranciizai reCiau kartodavo
nusistovejusius, Sabloniskus stereotipus. Dar daugiau, stebédami didele LDK didiky
galia ir ju nepriklausoma pozicija, ypa¢ XVII a. antrojoje pusé€je, uzsienieciai grioveé
i§ tévynés atsiveztas teorines Zinias apie monoliting ATR valstybg su absoliuciu
Lenkijos karalystés vyravimu.

Kelionés | ATR ir Lietuvq

UZzsienieCiai ATR wuztrukdavo labai nevienoda laika. Popieziaus nuncijai
vidutiniskai per XVI-XVII a. Lenkijoje iSbiidavo apie 4 metus. Taciau daug tarp ju
biidavo tokiy, kurie iSbiidavo ¢ia kelis kartus ilgiau nei vidurkj (Cl. Rangoni - 8 metai,
M. Filonardi - 7 metai), ir tokiy, kurie atvykdavo vos porai mety (G. Cantelmi - lankési
Gardino seime 1688 m.; 1522-53 m. Popieziaus nuncijai Lenkijoje praleisdavo tik po 1-2
metus). Panasiai buvo ir su Venecijos ambasadoriais bei juy sekretoriais. XVI a. antrosios
pusés diplomatai (G. Lippomano, G. F. Morosini, P. Duodo) Lenkijoje iSbiidavo po 1-2
metus. Kita vertus, turime Venecijos ambasadoriaus sekretoriaus G. Alberti pavyzdi,
kuris ATR praleido net 15 mety. IS daugiau nei 20 pranciizy yra tikrai Zinoma, jog apie
10 ATR buvo iki 2 mety. Tik SeSi pranciizai iSbuvo Lenkijoje-Lietuvoje nuo ketveriy
mety iki trijy deSimtmeciy. Apie likusius neturime jokiy tikslesniy duomeny.

Italai ir pranciizai retai lankydavosi Lietuvoje, o jei ten ir nuvykdavo tai tik
trumpai, daZniausiai vieniems-dvejiems metams. XVI a. pirmojoje puséje yra tikrai
zinoma, jog LDK lankési du Popieziaus nuncijai: Z Ferreri (1521 m. sausj-vasari) bei J.
F. Cito (1526 m. geguzés ménuo)’ . Amziaus viduryje nusistovéjus Lenkijoje
nunciatiirai ju Siek tiek padaugéjo: A. Bolognetto (1583-84), B. Bongiovanni (1560), G.
A. Caligari (1579), A. di Capua (1589), L. Lippomano (1555). XVII a. I pus¢je nuncijy
kelionés i Lietuva iSliko panasiai: M. Filonardi (1636), Cl. Rangoni (1601), G. Simonetta
(1609-10), H. Visconti (1633). Siuo laikotarpiu turime bent viena ne PopieZiaus
diplomato apsilankyma Lietuvoje: 1609 m. Toskanos kunigaik§¢io Cosimo II
pasiuntinys L. Bevilacqua vyko 1 Lietuva susitikti su Lenkijos karaliumi.

XVII a. vidurys zymi liizj kalbant apie kelioniy i Lietuva skai¢iy. Viena vertus,
tai buvo nulemta staigaus pranciizy, kuriuos trauké Liudvikos Marijos ir nuo 1674 m.
Jono Sobieskio dvarai, skaiCiaus padidéjimo. Lietuva tvirtino aplanke, arba, suteiké
preteksta taip manyti, net penkeri Sio laikotarpio pranciizai: Ph. Avril (1688-89), Ph.
Dupont, F. P. Dalairac (1688 m.), Rousseau de la Valette ir G. de Tende. Pastarasis netgi
tvirtino praleidgs Sioje Salyje “daugybe mety”. Kita vertus, padidéjusi uzsienieciy skaiciy
lémé iSaugusi LDK politiné reik§mé Abiejy Tauty valstybéje. Nuo 1674 m. pradéjus
rengti kas trecia ATR seima Gardine, ¢ia tur¢jo lankytis karalius, o kartu ir jo dvariskiai
bei uZsienio diplomatai. Siuo laikotarpiu Lietuvoje aptiksime ne tik PopieZiaus nuncijus,
tokius kaip G. Cantelmi (1688-89), bet ir Venecijos ambasados darbuotoja - G. Albert]
(1687-88, 1692-93).

% Acta nuntiaturae Polonae, moderatore H. D. Wojtyska CP (toliau ANP), t. 2.
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XVII a. antrojoje pus¢je, palyginti su Lenkija, italai ir pranctzai Lietuvoje
lankydavosi daug reciau. Taip buvo dél keliy priezasCiy. Pirma, jie buvo prisiriS¢ prie
karaliaus dvaro ir tik su juo dazniausiai judédavo po $ali. O jis i Lietuva vykdavo retai.
Antra, pats intensyviausias kultiirinis ir politinis gyvenimas vyko Lenkijos Zemése, ypac
jos politiniuose centruose. D¢l Sios priezasties trumpam ir su aiSkiomis uzduotimis
atvykusiems uzsienieCiams nebuvo reikalo vykti | tokia tolybe. Reikia atminti, jog
turizmas Siandienine prasme tada dar nebuvo iSplétotas, o nora pamatyti ir pazinti
svecias Salis malSino sunkios kelionés salygos, didelés kainos ir mazai démesio verty
objektu.

Néra visai aiSkiis uzsienio diplomaty ir informatoriy Saltiniai jiems btnant
ATR. Sunku juos atsekti, nes jie labai retai pasakydavo i§ kur gavo informacija.
Taciau tikétina, jog pirmutinis ir pagrindinis informacijos Saltinis - karaliaus dvaras ir
aukScCiausi valstybés pareigiinai. W. Tygielski tvirtina, jog ju informacija nuncijai
stengdavosi tikrinti ir kitais Saltiniais, pvz., santykiuose su kleru bei savuy paciuy
patirtimi.®® D. Tollet iskélé dar viena su informacija susijusia problema. XVII a.
antroje puséje pranciizai, kaip ir dauguma kity uzsienieCiy, trumpai uzsukdavusiy {
ATR, nekalbéjo lenkiskai, todél visiskai priklausé nuo savo informatoriy. Dél Sios
priezasties labai abejojama, kiek sukurti tekstai yra paremti ju unikalia patirtimi. Kita
vertus, daug lenky kalb¢jo lotyniSkai ar net pranciiziSkai ir tai teiké galimybg
susikalbéjimui.®’

Saltiniy tipai

Visus darbe naudotus Saltinius galima biity suskirstyti i keturias grupes.
Pirmgjq, pacia gausiausia ir {(vairiapusiSkiausia, sudaro Popieziaus nuncijy ir
Venecijos ambasadoriy ar juy sekretoriy Lenkijoje-Lietuvoje sukurtos reliacijos.
Antrqjq, Siek tiek mazesng, taCiau ganétinai turtinga kultiirinio, politinio gyvenimo ir
kity sri¢iy stereotipais - ivairiy italy ir pranciizy diplomaty, keliautojy ir samdomuy
kariuomenés tarnautojy atsiminimai, valstybés aprasymai. Savo turiniu ir medziagos
iSdéstymu jie buvo tokie pat kaip reliacijos, skyreési tik tuo, jog buvo raSomi ne kaip
oficialios ataskaitos popieziui, Venecijos senatui ar kokiam nors Italijos valstybélés
valdovui, bet savo malonumui, siekiant atspausdinti ir parduoti, ar dél kokiy kity
panasiuy priezasCiu. Treciajai grupei gali buti priskirta diplomaty ir {vairiy
informatoriy korespondencija. Nors jau yra paskelbta tukstanciai laiSky, taciau
daugiausia ju autoriai aptaringja politini ATR gyvenima, informuoja apie politinius
ivykius, aplenkdami kultira, kasdienybe ir kitas sritis. Ketvirtqjq grupg sudaryty
pranciiziSko XVII a. savaitras¢io La Gazette zinutés, skirtos Vakary Europos
skaitytojo informavimui apie politini Lenkijos-Lietuvos gyvenima.

Reliacijos

Popieziaus nuncijai privalédavo sugrize 1 tévyne duoti ataskaita apie savo
misija, ta¢iau ne visuomet privalédavo ja iSdéstyti raStu. Daugiausia rastisky reliacijuy
yra islike 1§ XVI a. antrosios pusés - XVII a. pirmosios pusés. Véliau ju labai
sumazejo. Tokios reliacijos kaip nuncijaus A. Lippomano 1557 m. buvo lyg
savotiSkas pavyzdys, kaip ir ka apie Lenkija-Lietuva rasyti kitiems nuncijams.
Reliacijos nebuvo uzslaptintos, todél jas nurasingjo kas noréjo ir jos buvo laisvai
kopijuojamos, dél to Siandiena yra randamos daugelyje Italijos biblioteky. Labai

W. Tygielski, Z Rzymu..., 65-69.
I'D. Tollet, “La Pologne vue par les Frangais...”, 449-456.
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didelg paklausa turéjo nuncijaus G. Marescotti 1670 m. reliacija, skirta jo jpédiniams
supazindinti su gyvenimo ir keliavimo kasdienybe Lenkijoje-Lietuvoje.®* Reliacijomis
domgjosi ir jas skaité ne tik italy literatai ir humanistai, bet ir Italijos valstybéliy
valdovai.”

Popieziaus nuncijy ir ju aplinkoje sukurtos ATR reliacijos yra labai gausios.
Reikia turéti galvoje, jog jas kuré ne tik dauguma i§ 50 XVI-XVII a. Lenkijoje-
Lietuvoje dirbusiy nuncijy, bet ir kai kurie i$ ju sekretoriy. Lenkijos istorikai visus su
Romos nuncijais ATR susijusius dokumentus skelbia serijoje Acta Nuntiaturae
Polonae (ANP).** 1990 m. i3leistas pirmasis §ios serijos tomas,” kuriame pristatomi
Romos pasiuntiniai ATR - juy biografijos faktai, itinerariumai Lenkijoje ir Lietuvoje
bei pateikiamos tikslios nuorodos i archyvines signatiiras. Be §io pirmojo ivadinio
tomo, iki Siol yra pasirod¢ dar astuoni Saltiniy rinkiniai, kuriuose su iSsamiais
paaiskinimais skelbiami su konkreciais XVI-XVII a. nuncijais susij¢ dokumentai:
korespondencija, instrukcijos, reliacijos.®® Antrame, tre¢iame ir SeStame $iy Saltiniy
rinkiniy tomuose rasime vieno XV a. ir dviejy XVI a. nunciju reliacijas - Z. Ferrerio,
A. Lippomano ir G. Ruggiero. ANP nuosekliausiai skelbiamos nuncijy reliacijos, visi
kiti Saltiniy rinkiniai skelbia arba pavienias reliacijas arba tik kai kurias ju dalis.
Vienas i§ rinkiniy, kuriuose buvo paskelbtos ne viena, bet keletas reliacijy, yra XIX
a. pabaigoje pasirodgs Scriptores rerum polonicarum rinkinys. Jame originalo kalba
buvo pilnai paskelbtos vieno italo anonimo ir dvieju popieziaus nunciju sekretoriy, P.
A. Giovanninio ir H. Spinocchijaus, reliacijos apie ATR, visos i§ X VI a. pabaigos.®’

Salia Popieziaus nuncijy daug informacijos apie Lietuva pateikia turtingos
Venecijos pasiuntiniy Respublikoje reliacijos. 1862 m. italas E. Albéri paskelbé tris
XVI a. antrosios pusés reliacijas: G. F. Morosinio (1573 m.), G. Lippomano (1575 m.)
ir P. Duodo (1592 m.).”® Po keliy desimtmegiy paskelbta dar vieno Venecijos
pasiuntinio, G. Zeno, reliacija (1638 m.).*” Tai patys didziausi ir iki pat XVIII a.

2 ANP, t. 1.

% H. D. Wojtyska, Papiestwo-Polska..., 227.

* ANP.

5 De fontibus eorumque investigatione et editionibus. Instructio ad editionem. Nuntiorum series
chronologica, autore H. D. Wojtyska CP, Romae 1990.

% Acta nuntiaturae Polonae, moderatore H. D. Wojtyska CP, t. I: De fontibus eorumque investigatione
et editionibus. Instructio ad editionem. Nuntiorum series chronologica, autore Henrico Damiano
Wojtyska CP, Romae 1990; t. II: Zacharias Ferreri (1519-21) et nuntii minores (1522-53), edidit H. D.
Wojtyska, Romae 1992; t. III/1: Aloisius Lippomano (1555-57), edidit H. D. Wojtyska CP, Romae
1993; t. VI: Iulius Ruggieri (1565-68), colegit et paravit Th. Glemma, supplevit et edidit St.
Bogaczewicz, Romae 1991; t. IX: Vincentius Lauro (1572-78), volumen 1 (25 VII 1572- 30 IX 1574),
ediderunt M. Korolko et H. D. Wojtyska CP, Romae 1994; t. XV: Germanicus Malaspina (1591-98),
volumen 1 (1 XII 1591- 31 XII 1592), edidit L. Jarminski, Cracoviae 2000; t. XVIII: Franciscus
Simonetta (1606-12), volumen 1 (21 VI 1606- 30 IX 1607), edidit A. Tygielski, Romae 1990; t. XXIII:
Antonius Santa Croce (1627-30), volumen 1 (1 III 1627- 29 VII 1628), edidit H. Litwin, Romae 1996;
t. XXXIV: Opitius Pallavicini (1680-88), volumen 1 (10 VIII 1680- 29 III 1681), edidit M. Domin-
Jacov, Romae 1995; t. XXXIV: Opitius Pallavicini (1680-88), volumen 2 (III 1681- 15 VII 1681),
edidit M. Domin-Ja¢ov, Romae 1997.

87 Scriptores rerum Polonicarum, t. XV, continet: Analecta Romana quae Historiam Poloniae saec.
XVl illustrant ex archivis et bibliothecis excerpta, edidit Dr. I. Korzeniowski, Krakéw 1894.

8 E. Albéri, Le Relazioni degli ambasciatori Veneti al Senato durante il secolo decimosesto, serie 1,
volume I, Firenze 1862, 249-269 (G. Francesco Morosini, 1573); 271-316 (Girolamo Lippomano,
1575); 317-348 (Pietro Duodo, 1592).

% G. Zeno, Relatione dell’lllustrissimo Signore Signor Zeno Giorgio mandato Ambasciatore
straordinario della Repubblica Veneta a Ladislao (Ladisloa) VII Re di Polonia nel 1638, pubblicata dal
Prof. G. Ferraro, Torino 1893 (Istrauka i§ Miscellanea di Storia Italiana, s. 11, nr. XVI (XXXI).
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pabaigos labai didelg jtaka regione dar¢ Lenkijos-Lietuvos apraSymai. Jy nuoraSai
placiai paplite vakary Europos, ypac Italijos, archyvy saugyklose.

Né¢ viena nuncijy ar Venecijos pasiuntiniy reliacijy nebuvo pilnai iSversta ir
paskelbta lietuviy kalba. Reikéty paminéti keleta stambiu 1 lenky kalba iSversty ir
originalo kalba paskelbty italisky $altiniy rinkiniy. Sie rinkiniai yra lengvai prieinami
ir placiai naudojami Lietuvoje. DaZniausiai juos sudaro tik verstinés dokumenty
iStraukos, SaliSkai parinktos lenky istoriky. Tiesa, jos daug platesnés nei auksciau
minétuose lietuviskuose rinkiniuose. Reikia pasakyti, jog autoriai ne vien pateikia tik
iSverstus tekstus, bet profesionaliai pristato ju kiiréjy biografijos faktus, komentuoja
dokumentus. Vienas pirmyju tokiy rinkiniy - XIX a. pirmojoje puséje atspausdintas J.
U. Niemcewicziaus penkiatomis.”” Salia XVI a. antrosios pusés Venecijos
ambasadoriaus G. Lippomano bei XVII a. antrosios pusés Popieziaus nuncijy G.
Marescotti ir F. Buonvisio reliacijy iStrauky, jame surinkta pati jvairiausia medziaga-
didiky ir karaliy laiSkai, praneSimai apie politinius jvykius ATR. Po keliy
deSimtmeciy pasirodziusiame E. Rykaczewskio surinkty nuncijy pasiuntiniy ir kity su
Lenkija susijusiy Zzmoniy dokumenty rinkinyje yra lenky kalba paskelbta viena
didZiausiy XVII a. pirmosios pusés popieziaus nuncijaus Honorato Visconti reliacija.
Be to, jame randame X VI a. nuncijy, F. Ruggiero ir B. Bongiovannio, bei XVII a.- G.
Marescotti bei M. Filonardi reliacijas.”!

Po ilgos pertraukos, XX a. II pusé€je, lenky istorikai parengé¢ dvieju tomy
kapitalini reliaciju ir teksty apie Lenkija rinkini, su dar iSsamesniais autoriy
pristatymais ir jy teksty komentarais. Cia rasime XVI-XVII a. PopieZiaus nuncijy ir
Venecijos pasiuntiniy reliacijy iStraukas: B. Bongiovannio, F. Ruggiero, J. Ruggiero,
A. M. Gratianio, H. Lippomano, P. Duodo, J. P. Mucante, B. Vanozzio, H. Visconti,
S. Cefali.”” Ta¢iau $iame rinkinyje apsiribojama istraukomis, o ne pilny teksty
spausdinimu, ir neretai praleidziama jdomi maziau su Lenkijos, bet daugiau su LDK
istorija susijusi medziaga.

Nors su Lenkija-Lietuva susij¢ italiskieji Saltiniai buvo ir yra skelbiami italy,
lietuviy ir lenky istoriky, taciau daug juy dar galima aptikti tik rankraStiniu pavidalu.
ISsamus vadovas, neleidziantis pasiklysti spausdinty ir dar nepaskelbty dokumenty
gausoje, yra R. C. Lewanskio informaciniai leidiniai apie polonistika Italijos
archyvuose.” Siose knygose yra iSvardijami pagrindiniai archyvai bei pristatomi
susij¢ su Lenkijos-Lietuvos istorija ju dokumentai, kartais pateikiamos net signatiiros.
Be to, nurodoma, kuriuose leidiniuose vieno ar kito archyvo medziaga jau buvo
spausdinama.

Sioje disertacijoje yra naudojama apie 20 PopieZiaus nunciju, ju sekretoriy ir
Venecijos ambasadoriy reliaciju. Tai, be abejonés, pati gausiausia Saltiniy grupée, gerai
atspindinti Italijoje gyvavusius Lietuvos stereotipus. Tai néra visos XVI-XVII a.
sukurtos reliacijos ir netgi nesudaro ju daugumos. Siuo metu tikslus jy skaigius néra
zinomas, nes daug ju néra paskelbta, pradingg arba anoniminés, ta¢iau manyciau, jog
ju buvo sukurta bent keleta karty daugiau. N¢é viena ju néra tyrinéta Lietuvos istoriky
ar iSversta | lietuviy kalba. Dar daugiau, né viena i§ ju nebuvo panaudota kaip
Lietuvos, atskiros nuo Lenkijos valstybés, istorijos Saltinis.

0 Zbior pamietnikéw historyeznych o dawnej Polszcze, przez J. U. Niemcewicza, t. 1-5, Lipsk 1838-40.
" Relacje nuncjuszéw apostolskich i innych 0séb o Polsce od roku 1548 do 1690, wyd. E.
Rykaczewski, t. 1-2, Berlin-Poznan 1864.

2 Cudzoziemcy o Polsce: Relacje i opinie, wybrat i opracowat J. Gintel, t. 1-2, Krakow 1971.

B R. Lewanski, Polonica rekopismienne w archiwach i bibliotekach wloskich, Warszawa 1978; R.
Lewanski, Eastern Europe and Russia: A Handbook of Western European Archival and Library
Resources, New York 1980.
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Neoficialiis valstybés apraSymai

Neoficialiems Lenkijos-Lietuvos apraSymams Siame darbe priskiriami visi
valstybés politiniai, kultiriniai, geografiniai ir panaSiis apraSymai, iSskyrus reliacijas.
Sio pogrupio tekstai nebuvo oficialiomis diplomaty ataskaitomis. Juos sudaré jvairis
atsiminimai, kelioniy aprasymai ir geografinio-kultiirinio-politinio pobiidZio tekstai,
sukurti italy ir pranciizy, buvusiy Lenkijoje-Lietuvoje. Ju, kaip ir reliacijy, turinyje
aptariamos jvairiausios temos: nuo valstybés geografinés padéties iki politiniy jvykiy
ir papro¢iy komentavimo. Juy autoriais budavo italy ir pranctizy diplomatai,
keliautojai, kariuomenés samdiniai, dvariskiai.

Daugiausia neoficialiy valstybés apraSymuy turime i§ XVII a. II pusés, kai
Lenkijos karaliaus dvaras buvo pritraukgs ypa¢ daug pranciizy, kurie tarnavo
karaliaus armijoje, buvo jo dvariskiais ar gyveno dvare kaip diplomatai.”* Daugelio ju
memuarai buvo paskelbti dar esant jiems gyviems arba i§ karto po ju mirties. Daznas
ju daug vietos skiria Lietuvos reikalams. Siy pranciizisky teksty publikacijos bei ju
autoriy biografijos ir rySiai su Lietuva yra smulkiai aptariami viename i$ mano
straipsniy.”

Nepaisant to, jog italai irgi gausiai lankési Lenkijoje-Lietuvoje, ju sukurty
neoficialiy valstybés apraSymy turime maziau nei pranciiziSky. Taip buvo dél to, kad
didziausia italy dalis - diplomatai (nuncijai ir ambasadoriai) - ra$¢ oficialiasias
reliacijas, kuriy buvo labai daug. Tuo tarpu kity specialybiy italai (keliautojai,
dvariskiai ir kariuomenés tarnautojai) nebuvo tokie kiirybingi. Vienas i§ Zymiausiy
italiSky tokio pobudzio teksty yra A. Gvanjinio Lenkijos-Lietuvos apraSymas, kurio
vienas leidimas pasirodé X VI a. pabaigoje, o antrasis sekan¢io §imtmegio pradzioje.”
Kity italy autoriy aprasymai nepadaré tokios didelés itakos. Dauguma ju taip ir isliko
rankrastiniame variante ir tik dabar yra publikuojami, kaip minéta W. Tygielskio
paskelbta Toskanos diplomato L. Bevilacqua kelione { Lenkija-Lietuva.

Sioje disertacijoje yra naudojama apie 20 neoficialiy valstybés aprasymu.
Daugumos ju autoriai - XVII a. II pusés pranciizai. Didzioji dalis Siy teksty buvo
publikuota dar XVI-XVII a. ir tik keletas XIX-XX a. Sunku pasakyti, kiek dar
panasaus pobiidzio apraSymy lieka istoriky nesurasti jvairiuose Italijos ir Pranciizijos
archyvuose, taCiau panasu, jog ju néra tick daug kaip popieziaus nuncijy reliacijy.
Reikia pabrézti, jog italy ir pranciizy sukurti Lenkijos-Lietuvos apraSymai beveik
nebuvo tyrinéti Lietuvos istoriky, o juy sukurti Lietuvos apraSymai nebuvo isversti i
lietuviy kalba. Dar daugiau, dauguma ju nebuvo panaudota kaip Lietuvos, atskiros
nuo Lenkijos valstybés, istorijos Saltinis.

koksk

Palyging reliacijas ir neoficialius valstybés aprasymus pastebime, jog Lietuvos
aprasSymuose daZniausiai aptariamos tos pacios temos ir netgi tokia pacia tvarka.
Viena vertus, tai buvo nulemta rety ir trumpy kelioniy { LDK ir, kita vertus, kiekvieno
autoriaus noro bent ka nors parasSyti apie Lietuva. Tai verté autorius kopijuoti vieng
nuo kito. Beveik kas karta yra rasoma apie valstybés iSmatavimus, regionus,

" R. Kamuntavi¢ius, “Memoirs...”.

” Ibid.

S Sarmatiae Europae descriptio quae Regnum Poloniae, Lithuaniam, Samogitiam,  Russiam,
Masoviam, Prusiam, Pomeraniam, Livoniam et Moscoviae, Tartarineque partem complectitur,
Alexandri Guagnini Veronensis Equitis aurati peditumque praefecti diligentia conscriptae, Cracoviae
1578; 1611 m. leidimas- lenky kalba.
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pagrindinius pareigtinus, krastovaizdi, upes, miestus, kultiira, paprocius. Tokios temos
ir netgi ju déstymo tvarka biidavo pasirenkama neatsitiktinai. Anot vokieciy
mokslininko J. Stagl, studijavusio kelioniy apraS§ymuy metody raida XVI-XVIII a.,’’
jau XVI a. viduryje Vakaruy Europoje buvo paraSyti pirmieji teoriniai darbai, aisking,
kokia informacija ir kokia tvarka tur¢jo biiti renkama kelionés metu apie valstybg ir
véliau pateikiama skaitytojui (iliustracija nr. 2). Pranciizy ir italy autoriai, pabuvoje
LDK ir Lenkijoje, neabejotinai buvo susipazing su $ia metodologija arba skaitydami
Sias studijas, arba analizuodami kity autoriy panaSius tekstus. Svarbus yra ir dar
vienas su tokiais apraSymais susij¢s dalykas. Neretai vien tik remiantis Siais tekstais
sunku suprasti, ar ju autoriai tikrai buvo Lietuvoje. Netgi zmonés lankgsi Lietuvoje
(arba, bent jau manoma, jog lankeési), apsiribodavo vien tik Zinomy stereotipy ir fakty
atkartojimu (pvz., Jouvin de Rochefort, F. P. Dalairac). Kity LDK buvusiyjuy
uzsienieCiy apraS§ymuose dazniausiai Salia daugybés Vakary literatiiroje
funkcionavusiy fakty ir stereotipu apie Lietuva randama tik nedidelé dalis originaliy
pastebéjimy. Ar Lietuvoje jie nerado nieko idomaus? O gal bijojo pasakyti savo
nuomong? Galima tik spélioti, kod¢l jie taip elgési. Taciau lyginant su Lenkijos ar
Maskvos’® valstybés apra§ymais, galima drasiai teigti, jog tokia elgsena nebuvo
iSimtis. XVI-XVII a. keliautojai buvo mieliau linkg¢ didzia dalimi atkartoti jau
zinomus faktus ir tik parastéje paminéti kazka originalaus.

Visi italy ir pranctizy autoriy Lenkijos-Lietuvos aprasymai pagal pobiidi gali
biti suskirstyti | kelias grupes. Pirmajai grupei priklauso istorinio-geografinio
pobiidzio apraSymai. Tai pati gausiausia grupé, kurioje istoriniai ir geografiniai
duomenys apie valstyb¢ daznai susipina su subjektyviais kiekvieno autoriaus
isptidziais ar nuomone. TipiSkas yra G. de Tende memuary, B. de Vigenere ATR
apraSymo pavyzdys arba bet kuri nuncijy ar Venecijos ambasadoriy reliacija. Antrajai
grupei priklauso atsiminimai. Siuo atveju autoriai apraSydavo savo subjektyvius
kelionés ispudzius - G. de Chavagnac, Ph. Avril, Jouvin de Rochefort - arba savo
darbo patirti svecioje Salyje. Pastaraji geriausiai iliustruoja F. P. Dalairac ar Ph.
Dupont memuarai - pranciizy, kurie ilgus metus tarnavo Jono Sobieskio armijoje.
Treciajai grupei priklauso tekstai, kurie galéty buti pavadinti kelioniy gidais. Ju
autoriai pateikia daug praktiSkos informacijos, aiSkinancios, kaip keliauti, kur
apsipirkti ir pan. Pats geriausias pavyzdys yra nuncijaus G. Marescotti tekstas.
ParaSytu XVII a. pabaigoje juo ilgai naudojosi veélesni nuncijai. Daug leidimy
susilauké ir kito italo, popieziaus nunciju pasto kurjerio G. Misellio knyga, kurioje
taip pat buvo daug praktiniy patarimy.

Svarbu pabrézti, jog néra italy ir pranciizy teksty, kuriuose biity suraSytas
kelionés dienorastis t.y. pastabos, padarytos kelionés metu, fiksuojant naujus
ispudzius. Tai yra susij¢ su viena fundamentalia problema- memuary spausdinimu.
Anot A. Maczako, vieno Zymiausiy kelioniy memuary tyrinétojo, naujausi keliautoju
ispudziai ir dienorastyje padarytos pastabos daznai stipriai skirdavosi nuo
atspausdinto teksto. Lenky mokslininkas tvirtina, jog labai sunku iSsiaiSkinti, kiek
atspausdinti memuary tekstai atspindéjo keliautojuy patirtus ispadzius.” Daugeliu
atveju memuarai biidavo parasomi ir atspausdinami pra¢jus daugeliui mety po sugriZimo
i§ kelioniy. Tekstus Siek tiek “pakoreguodavo” ir redaktoriai, kad jie biity geriau

7], Stagl, History of Curiosity: The Theory of Travel 1550-1800, Harwood 1995.

™ Voyage en Russie: anthologie des voyageurs francais aux XVIlle et XIXe siécles, préf. Cl. Gréve,
Paris 1990.

" A. Maczak, "Zu einigen vernachldssigten Fragen der Geschichtsschreibung iiber das Reisen in der
frithen Neuzeit," Reiseberichte als Quellen europdischen Kulturgeschichte, edited by A. Maczak and H. J.
Teuteberg, Wolfenbiittel 1982.
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perkami. D¢l Sios priezasties atspausdintose knygose atsirasdavo daug Sablonisky
teiginiy, jvairiy pagrazinimy ir i§sigalvojimu, kurie stipriai iSkreipdavo prading autoriaus
mint{. Net PopieZiaus nuncijy ir Venecijos ambasadoriy reliacijy tekstus, kurie biidavo
parasomi dar Lenkijoje arba i§ karto po sugrizimo ir kuriems negrés¢ redaktoriy
pataisymai, stipriai itakodavo pirmtaky tekstai, su kuriais jie susipazindavo dar prie§
kelione.

Korespondencija

Salia reliacijy Venecijos ambasadoriai, popieziaus nuncijai, ivairdis italy ir
pranciizy diplomatai ir informatoriai paliko daugybe¢ laiskuy, informavusiy savo
darbdavius ar kolegas tévyné¢je apie politing ATR vidaus ir iSorés padéti. W. Tygielski
paskaiciavo, jog popieziaus nuncijai, priklausomai nuo konkretaus zmogaus, rasydavo
1 Roma nuo keliy desim¢iy iki keliy Simty laiSky per metus, t.y. nuo vieno per diena
iki vieno per savaitq.80 Venecijos diplomatai ir jvairiis informatoriai, su kuriy
korespondencija man teko susidurti, irgi pasiusdavo panady kiekj laisky.*'
Nenuostabu, kad didzioji Sios medziagos dalis iki Siol lieka tik rankrastiniu pavidalu.
Skirtingai nuo daznai ty paciy autoriy kurty reliacijy, diplomatin¢ korespondencija
nebuvo prieinama pasaliniams zmonéms ir negal¢jo daryti visuomenei tokios itakos
kaip reliacijos.

Visa su Popieziaus nuncijais susijusia korespondencija lenky istorikai skelbia
jau minétoje ANP serijoje. Popieziaus nuncijai, nors ir reziduodami Lenkijoje, retai
vykdavo { Lietuva ir LDK problemos juos, palyginti mazai domino. Daugiausiai
démesio jie, kaip ir Venecijos pasiuntiniai, kreipé karams su Turkija, t.y. Lenkijos
karalystei ir Ukrainos regionui. Todé¢l visai nenuostabu, kad netgi tie nuncijai kurie
lankési Lietuvoje, pvz., O. Pallavicini ar F. Simonetta, nieko nera$¢ apie Lietuvos
kulttirinius ar specifinius politinius {vykius, apsiribodami keliy itakingu didiky ar
bazny¢ios tarnautojy paminéjimu. Taéiau biita ir i§iméiy. Siuo metu T. Chynczewska-
Hennel ruosia nauja ANP toma, skirta M. Filonardi (nuncijus ATR 1636-43 m.). Sis
nuncijus vie$éjo Lietuvoje ir laiSkuose tarp kity dalyky aprasé savo keliong i Vilniy
bei 1636 m. iskilmes LDK sostinéje, skirtas Sv. Kazimiero palaiky perneSimui i nauja
koplycia katedroje. Iki Siol T. Chynczewska-Hennel yra paskelbusi keleta straipsniy
apie §i nuncijy.*

Daug anksc¢iau nei lenky istorikai Vatikano dokumenty publikavimo projekto
émeési ukrainieciai. Jau 1959 m. pasirodé pirmasis Ukrainos istorijos Saltiniy i$
Vatikano archyvy rinkinys, redaguojamas P. A. G. Welykyj.® Kaip ir Acta
Nuntiaturae Polonae, jie yra lydimi informatyviy paaiSkinimy, taciau skelbiant
dokumentus praleidziamos dalys nesusijusios su Ukraina. Tai labai sumaZina
lietuviskos medziagos kieki. Taciau gana daug jos galima rasti pries-liublijiniam
laikotarpiui skirtame pirmame tome apimanciame 1550-93 m. laikotarpi (pasirodé
1959 m.), kurio didelg dali Ukraina priklaus¢ LDK.

Venecijos pasiuntiniai paliko Siek tiek menkesng nei popieziaus nuncijai
korespondencija, saugoma Venecijos valstybiname archyve, kurios dali paskelbé

%W. Tygielski, Z Rzymu..., 70-71.

81 Pvz., XVII a. antrosios pusés Venecijos ambasadoriaus sekretoriaus G. Alberti ar to paties
laikotarpio Lenkijos karaliaus dvariskio ir informatoriaus P. de Noyers korespondencija.

2 T. Chynczewska-Hennel, “Pobyt Maria Filonardiego w Wilnie (1636 r.),” Barok. Historia-
Literatura-Sztuka, 1998, nr. V/2 (10), 51-63; T. Chynczewska-Hennel, “Mario Filonardi- nuncjusz
Stolicy Apostolskiej w Rzeczypospolitej w latach 1636-1643. Rys biograficzny,” Odrodzenie i
Reformacja w Polsce, 1999, t. XLIII, 151-162.

8 Litterae nuntiorum apostolicorum historiam Ucrainae illustrantes (1550-1850), collegit, paravit,
adnotavit editiomque curavit P. A. G. Welykyj OSBM, Romae.
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lenkas A. Cieszkowski.** Sio tyrinétojo leidini sudaro XVI a. pabaigos-XVII a.
pirmojo deSimtmecio Venecijos pasiuntiniy G. Lippomano (1574 m.), P. Duodo (1592
m.) ir A. Foscarinio (1606 m.) laiSkai. Skirti Venecijos dozams jie pateikia
informacijos apie LDK pareigiinus bei politinius jvykius. Ypa¢ informatyvi yra G.
Lippomano medZziaga.

Venecijos valstybiniame archyve Salia jau paskelbty Sio miesto pasiuntiniy
reliacijy apie Lenkija-Lietuva galime rasti pasiuntiniy ir ju sekretoriy neskelbtos
korespondencijos.®”® Lietuviy istoriky démesj turéty pritraukti Venecijos pasiuntinio
sekretoriaus Gerolamo Alberti laiskai i§ 1684-99 m. laikotarpio.*® Nuolat sukdamasis
dvaro aplinkoje ir dalyvaudamas seimy veikloje, jis buvo ATR politinio gyvenimo
stikuryje. G. Alberti beveik kas savait¢ siysdavo i Venecija ataskaitas apie politini
gyvenima ATR. Sie laiskai apimdavo nuo keliy iki keliy de$iméiy puslapiy. Juose
rasime ne tik politiniy ivykiy, bet ir i§samius LDK didiky ir bajory bei juy politinés
kultiiros aprasymus. 1688 ir 1693 m. jis dalyvavo Gardino Seimuose, vykusiuose
Lietuvoje, kur buvo litidnai nustebintas blogu viesbuciy, paslaugy kokybés bei dideliu
kainy. 1688 m. apsilanké Trakuose bei Vilniuje, i§ kur siunté laiSkus paminédamas
savo ispiidzius apie varginancia keliong per Lietuva bei pokalbius su sutiktais lietuviy
bajorais ir didikais.

Dalykin¢ italy didiky korespondencija su LDK magnatais, informatoriy
praneSimai, pasiuntiniy instrukcijos ir panasi medziaga, susijusi su Lenkija-Lietuva,
yra spausdinama lenky mokslininky nuo 1960 m. leidziamame Elementa ad fontium
editiones. Cia galima rasti ATR reliacijuy ir LDK politinio bei kultdrinio gyvenimo
apraSymy bei gausybg Radvily, Pacy, Sapiegy ir kity LDK didiky korespondencijos
su Vakary Europos dvarais. Dokumentus lydi gausiis paaiskinimai. Iki §iol yra
paskelbta dalis Akvilos, Parmos, Florencijos ir Romos archyvy mediiagos.87

% Fontes rerum polonicarum e tabulario Reipublicae Venetae, exhausit, collegit, edidit Dr. Augustus
Comes Cieszkowski, series II, fasciculus primus: litterae ambaxatorum Venetorum apud Regem
Poloniae ab anno 1574 usque ad annum 1606, Venetiis 1892-1902.

% Venecijos pasiuntiniy korespondencijos saugomos Venecijos valstybiniame archyve. Archyvo
katalogas: Archivio di Stato di Venezia. Dispacci degli ambasciatori al Senato (Indice), Roma 1959.

8 Senato, dispacci di Polonia, filze 8-18 (Gerolamo Alberti).

8 Elementa ad fontium editiones. Institutum Historicum Polonicum Romae, t. 1: Polonica ex libris
“Obligationum et Solutionum” Camerae Apostolicae ab A. 1373, collegit dr. I. Lisowski, Romae 1960;
t. III: Repertorium rerum Polonicarum ex Archivo Orsini in Archivo Capitolino Romae, I pars, collegit
dr. W. Wychowska de Andreis, Romae 1961; t. V: Repertorium rerum Polonicarum in Archivo
Dragonetti de Torres in civitate Aquilina, edidit P. Collura, Romae 1962; t. VII: Repertorium rerum
Polonicarum ex Archivo Orsini in Archivo Capitolino Romae, II pars, collegit dr. W. Wychowska de
Andreis, Romae 1962; t. X: Repertorium rerum Polonicarum ex archivo Orsini in archivo Capitolino
Romae, III pars, collegit dr. W. Wychowska de Andreis, Romae 1964; t. XIV: Collectanea e rebus
Polonicis archivi Orsini in archivo Capitolino Romae, I pars, Romae 1965; t. XVIII: Collectanea e
rebus Polonicis archivi Orsini in archivo Capitolino Romae, II pars, Romae 1968; t. XXII: Documenta
Polonica ex archivo Parmensi, I pars, ediderunt V. Meysztowicz et W. Wyhowska de Andreis, Romae
1970; t. XXIII: A: Documenta Polonica ex archivo Parmensi, B: Documenta Polonica ex archivo
capitulari in Brisighella, ediderunt V. Meysztowicz et W. Wychowska de Andreis, Romae 1970; t.
XXVI: Res Polonicae ex Archivio Mediceo Florentino, I pars: Avvisi, varie scritture e notizie di
Polonia dal 1559 al 1599, ediderunt V. Meysztowicz et W. Wyhowska de Andreis, Romae 1972; t.
XXVII: Res Polonicae ex Archivio Mediceo Florentino, II pars: Avvisi, varie scritture e notizie di
Polonia dal 1559 al 1595, Lettere et avvisi di Pollonia dal 1600 fino al 1612, ediderunt V. Meysztowicz
et W. Wyhowska de Andreis, Romae 1972; t. XXVIII: Res Polonicae ex Archivio Mediceo Florentino,
III pars: Lettere et avvisi di Pollonia 1613-1626, ediderunt V. Meysztowicz et W. Wyhowska de
Andreis, Romae 1972; t. LVIIl: Documenta ex Archivo Cardinalis Ioanis Morone ad Poloniam
spectantia quae in Archivo Secreto Vaticano asservantur, I pars: 1561-1580, edidit C. Lanckoronska,
Romae 1984; t. LVIII: Documenta ex Archivo Cardinalis Ioanis Morone ad Poloniam spectantia quae
in Archivo Secreto Vaticano asservantur, I pars: 1539-1579. Edidit C. Lanckoronska, Romae 1984.
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Pirmajame tome rasime baznyting korespondencija tarp Romos ir ATR XIV-XVI a.
vid. Daugiausiai tai su lenky dvasininkais susijusi medziaga, taCiau pasitaiko ir
keletas Vilniaus bei Zemaitijos vyskupy ir kanauninky siysty arba jiems adresuoty
laisky. Penkiuose kituose serijos tomuose rasime lenkiskas santraukas (Repertorium)
ir kai kuriy laisky publikacijas i§ Orsiniy archyvo Romoje. Chronologiskai jie apima
laikotarpi nuo XVI a. vidurio iki XVIII a. ir yra parasyti auksc¢iausiy ATR (tarp ju ir
LDK) pareigiiny arba jiems adresuoti. Daugiausiai kalbama apie valstybés ir
baznycios reikalus. Labai mazai lietuviskos medziagos yra kardinolo Cosmo de
Torres (nuncijus ATR, XVII a. pirmojoje pusgje), iSskyrus negausia korespondencija
su LDK auksc¢iausiais baznycios pareigiinais, Pacais, Radvilomis. Panasaus pobiidzio
medZziaga yra ir kitam nuncijui, kardinolui I. Morone (XVI a. II pusé), skirtuose
dviejuose tomuose. Dviejuose tomuose skirtuose Parmos ir Brisighellos (miestas
Romanijoje, Italijoje) Saltiniams bei trijuose skirtuose Florencijos archyvy
dokumentams dazniausiai aptinkame Parmos ir Modenos bei Toskanos kunigaiksc¢iy
korespondencijos su jvairiais LDK pareigiinais ir magnaty Seimomis, taip pat daugybe
italy kunigaik§ciams skirtas informatoriy zinutes apie ATR politinius jvykius. Atskirai
reikia pabrézti XXII toma, kuriame yra unikali popieZiaus sekretoriaus Alexandro
Farnesio (1535-88), siuntusio ir kontroliavusio nuncijus 1 ATR, korespondencija.
Jame rasime viena anoniming Lenkijos-Lietuvos reliacija i§ aStuntojo XVI a.
deSimtmecio. Brisighelai skirtoje tomo dalyje aptinkame su XVI a. Il pusés
Popieziaus nuncijumi, I. A. Calligarium, susijusia korespondencija.

Cia nereikéty praleisti S. Ciampio i§ Italijos archyvy surinkty dokumenty
tritomio.*® Tai visidkai atsitiktiniy su ATR ir kitomis Ryty Europos valstybémis
susijusiy italiSky laisky, reliacijy, pasiuntiniy instrukcijy rinkinys. Dokumentai jame
sudélioti chaotiSkai - kartais pagal autoriy pavardes, kartais pagal tematika. IS
paminétiny Siame rinkinyje su LDK istorija susijusiy dokumenty yra Lietuvos
kariuomenéje tarnavusio italo S. Genga laiSkai apie St. Batoro vadovaujamus karus su
Rusija, XVII a. II pusés i$ Italijos ir Lenkijos adresuoty laiSky rinkinys apie italisSka
LDK magnaty Pacy giminés kilme, italy kilmés Lenkijos karaliaus sekretoriaus T.
Talenti laiskai (XVII a. pabaiga) apie siun¢iamas i Italija lietuviskas knygas. Salia
Sios medziagos yra dar keletas smulkiy Zinuciy apie italus Lietuvoje bei ju laisky.
Pastarajai problematikai S. Ciampi skyré dar viena savo knyga, kurioje paskelbé
trumpus biografinius faktus, nurodydamas veiklos sritis ir kartais net pridédamas
laiskus ir kitokius susijusius dokumentus su italy menininkais ir mokslininkais
atvykusiais dirbti i Lenkija-Lietuva.*® Tarp kitos informacijos &a rasime duomeny
apie mazdaug 10 italy, daugiausiai architekty, dirbusiy Pazaislyje ir Vilniaus
katedroje. Siek tiek su Lietuva susijusios korespondencijos, surinktos i Italijos
archyvy, yra ir dar viename S. Ciampio paskelbtame rinkinyje.”’ Tagiau dokumenty
gausa ir informacijos unikalumu jis toli neprilygsta auks¢iau paminétam tritomiui.

Labai daug italy informatoriy ir diplomaty korespondencijos vis dar tebéra
nepaskelbta. Beveik kiekviename didesniame Italijos mieste galima rasti dokumenty,
ypa¢ korespondencijos susijusios su Lenkija-Lietuva. Italijos valstybiy valdovai
doméjosi ivykiais ATR ir rinkdavo informacija apie ja, be to, jie ekonominiais,
kult@iriniais ir politiniais tikslais susiraSinédavo su LDK didikais. Taciau S$i

% S. Ciampi, Bibliografia critica delle antiche reciproche corrispondenze politiche, ecclesiastiche,
scientifiche, letterarie, artistiche dell’Italia colla Russia, colla Polonia ed altre parti settentrionali,
Firenze, t. 1: 1834;t. 2: 1839; t. 3: 1842.

3. Ciampi., Notizie di medici, maestri di musica e cantori, pittori, architetti, scultori ed altri artisti
italiani in Polonia e polacchi in Italia, Lucca 1830.

Ng, Ciampi, Notizie dei secoli XV e XVI sull’Italia, Polonia e Russia, Firenze 1833.
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korespondencija nesusilauké tokio didelio istoriky démesio kaip, pavyzdziui,
popieziaus nunciju medziaga. Dalis jos paskelbta minétame Elementa ad fontium
editiones, nuolat nauja medziaga iveda G. Michelini ir lenky istorikai. Nepaisant to,
many¢iau, jog korespondencijos rankraStiniu variantu lieka deSimtimis karty daugiau
nei yra paskelbta.

PranciiziSkosios su Lenkija-Lietuva susijusios korespondencijos yra daug
maziau nei italiSkosios. Tai buvo nulemta daug intensyvesniy Italijos valstybiy ir
ATR kulttiriniy ir ypa¢ politiniuy rysiu.

Bene gausiausiai yra spausdinami dokumentai, susij¢ su Henriko Valua
laikais. Dar XIX a. pasirodé dvi knygos, skirtos Siems dokumentams Pranciizijos
Nacionalinéje Bibliotekoje.”' Cia rasime tik politing korespondencija tarp Prancizijos
karaliaus ir jo aplinkos, Henriko Valua, jo aplinkos bei Lenkijos bajory. Lietuvai
mazai skiriama démesio, nors yra islike keletas dokumenty, kuriais Henrikas Valua
reguliavo santykius su didziosios kunigaikStystés bajorais.

Prancuiziskos korespondencijos, susijusios su Lenkija-Lietuva, galima rasti
Lenkijoje ir Pranciizijoje. Lenkijos archyvai man yra blogiau Zinomi, panasu, jog
didziausia pranciizisky rankra$¢iy koncentracija yra Cartoriskiy bibliotekoje
Krokuvoje. Lenkai néra iSleid¢ katalogy, skirty pranctuziSkiems Saltiniams Lenkijos
archyvuose. Kalbant apie Pranciizijos archyvus, 1 pagalba geriausia pasitelkti R.
Lewanskio, kataloga skirta Ryty Europos ir Rusijos Saltiniams Vakary Europoje.” I§
jo matome, jog absoliuti dauguma XVI-XVII a. su Lenkija-Lietuva susijusiy
dokumenty yra sukaupti Paryziuje: Nacionalinéje Bibliotekoje, Pranctizijos instituto
bibliotekoje ir UzZsienio reikaly ministerijos archyve.

Nacionalingje bibliotekoje esancius su Lenkija-Lietuva susijusius dokumentus,
kuriy dauguma sudaro korespondencija, sukatalogizavo D. Tollet.”” Tyrinétojas teigia,
jog 1 Nacionalinés bibliotekos kolekcija pateko kai kurie valstybés, religiniy
institucijy, privaciy fondy, diplomaty, keliautojy ir kolekcionieriy dokumentai.”* XVI
a. dokumentai sudaro 50% (daugiausiai skirta Henrikui Valua ir Lenkijai, kaip
atsparai kovoje prie§ Habsburgus), XVII a.- 40% (susij¢ su Marijos Liudvikos
reikalais, Pranctzijos bandymais Lenkija sutaikyti su savo sajungininke Siauréje -
Svedija), XVIII a. I pusé- 10%. Daugiausiai démesio skiriama personalijoms (pvz.,
Henrikui Valua) ir tarptautiniams reikalams (apie 80% visos medziagos).
Ekonomikai, bendriems dalykams, vidaus politikai, visuomenei, religijai, miestams
skiriama daug maziau démesio.” Kalbant apie lietuviska medziaga, galima pastebéti,
jog yra nuorody i Kristupo Radvilos, Boguslavo Radvilos ir jo dukros Liudvikos
Karolinos korespondencija su pranciizy politikais ir diplomatais. Be to, pasitaiko
keletas oficialiy dokumenty kopijy, skirty santykiams tarp karaliaus ir Lenkijos-
Lietuvos seimy reguliavimui. Kalbant apie Saltiniy publikacijas, reikia pasakyti, jog
Henriko Valua laiky dokumentai beveik visi yra paskelbti jau minétuose
rinkiniuose.”® XVII a. Zaltiniai publikuoti labai negausiai. Beveik visai nebuvo
publikuota astronomo Ismaél Boulliau (1605-91) korespondencija, kuris XVII a.

' E. Noailles, Henri de Valua et la Pologne en 1572, Paris 1867; F. Boulétreau, Edition de la
correspondance...

%2 R. Lewanski, Eastern Europe....

% D. Tollet, Les “Polonica” de la Bibliothéque National de Paris: Inventaire critique des textes des
XVI, XVII et XVIIT siécles, Paris 1982; pataisytas ir papildytas leidimas: D. Tollet, “Les Polonica des
XVle, XVlle et XVIlle siecles a la bibliothéque Nationale (Paris)”, Les cahiers franco-polonais, 1983,
Paris-Varsovie 1985, 49-117.

%D. Tollet, Les “Polonica” de la Bibliothéque National..., 7.

% Tbid, 10.

% E. Noailles, Henri de Valua...; F. Boulétreau, Etidion de la correspondance...
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viduryje aktyviai susirasin¢jo su Boguslavu Radvila. Daug lik¢ Liudvikos Marijos ir
Jono Sobieskio dvariskio Des Noyers laiSky. Tai buvo neeiliné, labai intelektuali
asmenybé, pus¢ Simtmecio praleidusi Lenkijos karaliaus aplinkoje. Budamas
informatoriumi jis nuolat siysdavo laiskus | Pranciizija apie politini ATR gyvenima.’’

Rasant Sia disertacija, perzitréta Simtai laiSky, paraSyty italy ir pranciizy
diplomaty ir informatoriy. Tai tik maza dalis visos egzistuojancios laikotarpio
korespondencijos, susijusios su darbo tema. Dauguma jos lieka iSbarstyta po Vakary
Europos archyvus rankrastiniu pavidalu. Nepaisant didelio dokumenty skaiciaus,
korespondencijoje randama daug maziau politinio ir kultiirinio gyvenimo stereotipy
nei reliacijose ar valstybés apraSymuose. Taip atsitiko dél to, jog informatoriai ir
diplomatai laiSkuose uZsimindavo iSimtinai apie politinius jvykius, be to, labai
lakoniskai ir trumpai. Reikia pastebéti, jog italy ir pranciizy korespondencija buvo
skelbiama ir tyrin¢jama tik Lenkijos istoriky, kaip ju Salies istorijos Saltinis.
Vienintelis G. Michelini pastaraisiais metais émé publikuoti ir tyrinéti italy
korespondencija su LDK magnatais, italiSkuosius Saltinius susiedamas su Lietuvos
istorija. Taciau ir jis neskiria démesio Lietuvos jvaizdzio stereotipy analizei.

La Gazette

Ieskant duomeny apie tai, ka XVII a. pranciizai Zinojo apie Lietuva, tikriausiai
nerasime geresnio $altinio negu La Gazette (iliustracija nr. 1). Sis periodinis leidinys
pasirodydavo kas savaite beveik be pertrauky nuo 1631 m. Simtiniais ir net
tikstantiniais tirazais ir buvo pagrindinis politinés informacijos tiekéjas Pranciizijos
kultiiriniam ir politiniam elitui. Jo populiarumui niekas negaléjo prilygti.”® Cia retai
rasime kultiriniy ir visai nerasime geografiniy Lietuvos apraSymy, tacCiau begalé
zinu€iy apie politinio gyvenimo {vykius i§ Abiejy Tauty Respublikos leidZia pajusti
informacijos kiekj ir pobtidj, kuris pasiekdavo Pranciizija ir formavo Lietuvos jvaizdi.

D¢l ivairiy priezasCiy studijy, skirty La Gazette misy istoriografijoje,
tikriausiai visai nerasime. Lenky istorikai fragmentiskai naudodavo La Gazette, ypac
analizuodami informacija apie Lenkija cirkuliavusia Pranciizijoje’, tadiau visidkai
neakcentuodavo specifiniy tik su Lietuva susijusiy dalyky. Z. Wojcik, parasgs viena i$
nedaugelio Lenkijoje straipsniy, skirty XVII a. La Gazette informacijai apie ATR,
akcentavo, jog “dabartiniai lenky istorikai, uzsiimantys XVII a., vis dazniau pabrézia
La Gazette kaip svarbaus istorinio Saltinio svarba, nors dar visai neseniai i $i periodini
leidinj buvo visai nekreipiama jokio démesio.”'®

La Gazette pilname pavadinime buvo skelbiama, jog “Siame leidinyje
surinktos visos eilinés ir neeilinés zinutés bei kitos reliacijos i§ Pranciizijos ir kity
Saliy, kurias surinko Théophraste Renaudot.”'”" T. Renaudot nebuvo periodinés
spaudos Pranctzijoje pradininku, taciau isliko pirmojo didelio pranctizisko periodinio
leidinio, La Gazette, ikuréju. Pirmasis pranciiziSkas periodinis leidinys Nouvelles
ordinaires de divers endroits pasirodé¢ 1631 m. sausio ménesi. Jis buvo redaguojamas

°7 Jau publikuoti des Noyers dokumentai yra ivardinti: R. Kamuntavi¢ius, “Memoirs...”.

% L. Bély, Espions et ambassadeurs: au temps de Louis XIV, Paris 1990

% Pyz.: T. Chynczewska-Hennel, Rzeczpospolita....

1 7. Wojcik, "Bezkrolewie 1673/1674 i elekcja polska 1674 roku w relacjach Gazette de France,"
Miedzy wielkq politykq a szlacheckim partykularzem: Studia z dziejow nowozytnej Polski i Europy, red.
K. Wajda, Torun 1993, 235.

1 (La Gagzette), Recveil de tovtes les Gazettes, novvelles Ordinaires & Extraordinaires & autres
Relations. Contenant le recit des choses remarqvables, avenués en ce Royaume qu’és pays estrangers,
dont les nouvelles nous sont venués toute [’annee ... . Dedié av Roy. Par Theophraste Renavdot,
Conseiller & Medecin ordinaire de Sa Majesté, M® & Intendant General des Bureaux d’Adresse de
France.
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dviejy Paryziaus knygininky, Jeano Martino ir Louiso Vendosme, ir jo turini didzia
dalimi sudaré olandisky ir vokiskuy periodiniuy leidiniy zinuciy vertimai. Tokio
pobudzio pranciiziSkas leidinys pasirodé pavélaves daugiau nei 20 mety: 1609 m.
Strasbure pradéjo eiti Relation, o 1616 m. Antverpene - Nieuve tijdingen. Reikéty
paminéti, jog Abiejy Tauty Respublikoje pirmasis periodinis leidinys, Merkuriusz
Polski, pasirodé¢ dar véliau - 1661 m. (redaguotas Krokuvoje).

T. Renaudot pirmaji La Gazette savaitra$¢io numerj atspausdino 1631 m.
geguzeés 30 d. Richelieu ir tévo Josepho paramos déka, spalio 11 diena jis gavo
privilegija tokiam leidiniui Pranctzijoje. Tai padéjo jam absorbuoti { savo laikrast]
keliais ménesiais anksciau pasirodziusi Nouvelles ordinaires de divers endroits, kuris
keleta XVII a. deSimtmeciy sudaré atskira La Gazette dalj. Laikras¢io formatas buvo
nedidelis (23 X 15 cm), turéjo keturis, véliau astuonis, o kartais ir 12 puslapiy. Tai
buvo zinuéiy ir oficialiy dokumenty rinkinys, pateikty be komentary. Zinutés i3
uzsienio uzimdavo maziausiai dvi treCiasias visos apimties. Kas metai T. Renaudot
perspausdindavo visus mety numerius atskira knyga, o ivade padarydavo trumpa
ivykiy santrauka atskirai aptardamas kiekvienos Salies raida. Tai buvo oficialus
leidinys, jis tarnavo Richelieu propagandos tikslams bei uzsienio ir vidaus politikos
pagrindimui.

Po pagrindinio patrono Richelieu mirties 1642 m. T. Renaudot sugebéjo
iSsaugoti La Gazette, kuri vos neiSnyko Frondos metu (1648-52). Po tévo mirties
1653 m., stiniis Isaac ir Eusebe tgsé jos leidima. Laikrastis iSliko Seimos rankose iki
1762 m. Tais metais E. F. Choiseul (1719-85) déka jis tapo uzsienio reikaly
ministerijos leidiniu. Nuo 1762 iki 1789 m. jis buvo dvisavaitiniu oficialiu valstybés
laikra$¢iu, turin¢iu monopolija politinés informacijos skelbimui. ISgyvengs XIX a. su
dar karta pakeistu pavadinimu | Gazette nationale de France laikrastis nesugebg¢jo
i8likti per I pasaulinj kara ir iSnyko 1915 m. rugséjo ménes;.

La Gazette naujumas nulémeé didelj jos populiaruma. Tikslas laikrascio tirazai
néra zinomi, ta¢iau manoma, jog XVII a. ketvirtame ir penktame deSimtmeciuose
spausdinta iki tiikstancio egzemplioriy, o kai kurie Saltiniai teigia, jog i§ pradziy
tirazas buvo 1200 egzemplioriy.'”* Apie 1670 m. tirazas galéjo siekti nuo 3400 iki
4800, o 1700 m. nuo 7200 iki 9400 egzemplioriy.'” Tki 1680 m. La Gazette buvo
palyginus brangus ir retas laikrastis. Taciau tai netrukdé ja skaityti pla¢iam zmoniy
ratui, nes vienam uzsiprenumeravus, skolintis ateidavo daug pazistamy ir draugy. Nuo
pat pasirodymo La Gazette buvo labai paplitusi provincijoje. Kadangi pervezimas
buvo labai brangus, ja sugalvota perspausdinti stambesniuose centruose (Lionas,
Bordo ir kt.). Ypac spartiai La Gazette provincijoje plito 1680-1715 m., o IX-X
deSimtmeciuose - spaustuves ja spausdina jau visoje Salyje. Nors turinys nesikeité,
taCiau {vairiose provincijos vietose perspausdinama La Gazette igaudavo Siek tiek
kitokios iSvaizdos, formato. Tuo metu ja jau uzsisakinédavo religinés ir mokslo
istaigos, privatiis asmenys.

Rasydamas $i darba perzitiréjau pora Simty La Gazette numeriy. Tai sudaro
absoliu¢ia dauguma XVII a. (nuo 1631 iki 1700 m.) pasirodziusiy $io savaitinio
laikras¢io numeriy. Nei Lietuvos, nei uzsienio istorikai néra tyrin¢j¢ Sio laikrascio
kaip Lietuvos istorijos Saltinio. Dar daugiau, Lenkijoje Sis laikrastis pateko i istoriky

192 presse, radio et television en France de 1631 d nos Jjours, E. Cazenave et C. Ulmann-Mauriat, Paris
1994, 6.

13 G. Feyel, La «Gazette» en province a travers ses réimpressions, 1631-1752: une recherche
analytique de la diffusion d’un ancien périodique dans toute la France, Holland Univ. Press,
Amsterdam 1982, 98, 99, 183; P. Albert, “La Gazette,” Encyclopaedia Universalis, Version 6, 2001.
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akirati tik paskutiniame XX a. deSimtmetyje, o Lietuvoje jam néra skirta né¢ vienos
studijos.

skoksk

Lyginant italiSka ir pranctuziska korespondencija bei La Gazette kaip dvi
Saltiniy grupes, reikia pastebéti, jog La Gazette pagrindiniu informacijos $altiniu buvo
buvusiy ATR informatoriy laiSkai. Todél pagal savo pobudi ji galéty biiti priskiriama
korespondencijos Saltiniy tipui. Taciau La Gazette turéjo keleta iSskirtiniy bruozy.
Kitaip nei dauguma diplomaty ir informatoriu korespondencijos, La Gazette
informacija nebuvo privati ir prieinama tik siauram asmeny ratui, bet vieSa ir
skelbiama labai dideliu tirazu. D¢l Sios savybés ji zymiai prisidéjo formuodama LDK
ivaizdi Prancuzijoje. Galiausiai nezinodami tikslios korespondencijos tarp italy ir
lietuviy didiky apimties, mes apytikriai Zinome Sio laikrasc¢io tirazus ir galime tiksliau
spresti apie milzinisSka jo informacijos paplitima.

Gausioje ambasadoriy, nuncijy, ivairiy italy kunigaiks$¢iy ir La Gazette
informatoriy korespondencijoje ir ataskaitose rasime informacijos apie einamus
politinius ivykius. Kai kuriais atvejais, pavyzdziui, apie Kauno atsiémima i§ rusy
1661 m. apraSytame La Gazette, tai unikaliis Lietuvos istorijos 3altiniai. Salia
politinés, kartais galima aptikti originalios informacijos apie kultiirinio gyvenimo
faktus arba unikalius etnografinius ir kraStovaizdzio apraSymus. Tokie tekstai
dazniausiai atsirasdavo autoriams skundziantis savo “virSininkams” keliavimo per
Lietuva vargais arba norint pranesti apie kokius nors neeilinius ir vertus démesio
tvykius, pavyzdziui, apie rastus mesky iSaugintus berniukus LDK miSkuose.
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KELIAVIMAS PER LIETUVA

Kelionés salygos Abiejy Tauty Respublikoje XVI-XVII a.

Mazdaug nuo XVI a. antrosios pusés pasirodo uzsienieCiy tekstai,
informuojantys apie keliavimo salygas ATR. Daznas ju budavo pilnas patarimy,
nurodanciy, kokiose vietose reikéty apsistoti, kokius daiktus imti i keliong, kokiais
keliais keliauti ir pan., kartais turime nurodytus net atstumus tarp miesty. Apie
kelionés salygas Abieju Tauty Respublikoje rasé¢ ne vienas XVI-XVII a. italy ir
pranciizy autorius, kaip F. P. Dalairac, G. de Tende, G. Fantuzzi, Buratino ir kt. Yra
pagrindo spéti, jog viena i§ labiausiai paplitusiy ir intensyviausiai naudojamy buvo
XVII a. antrosios pusés nuncijaus Lenkijoje-Lietuvoje G. Marescotti instrukcija, kaip
gyventi ir elgtis kitiems nuncijams $ioje 3alyje. Sioje instrukcijoje yra atskiras skyrius
apie keliavima ATR.'™ Kaip ir kituose panaSaus pobiidzio informaciniuose
leidiniuose, nurodomi atstumai tarp Lenkijos karalystés miesty, duodami patarimai,
kokius daiktus reikia imti i keliong, pateikiami Lenkijos karalystés ir jos regiony
aprasymai.

G. Marescotti ir kiti panasts tekstai galéty biiti nuostabiais Saltiniais kelioniy
salygoms Lietuvoje tyrinéti. Sakau “galéty”, nes absoliuti dauguma ju kalbédami apie
Abiejuy Tautu Respublika, galvoje dazniausiai turi tik Lenkijos Karalystg ir tik labai
retais atvejais akcentuoja specifines LDK salygas, nulemtas reto gyventoju tankio ir
gausiomis pelkémis bei miskais. Suprantama, jog uZzsienieCiai tikrai keliavo T.
Chynczewskos-Hennel knygos pabaigoje pridétame zemelapyje pavaizduotais keliais
(iliustracija nr. 5), taCiau neabejotina yra ir tai, jog tie keliai buvo labai nevienodai
apkrauti. Dazniausiai naudojamas buvo Krokuva-VarSuva-Dancigas marsrutas. Be to,
nereikia uzmirsti, jog i§ Vakary Europos { ATR irgi buvo patenkama per Lenkija,
sieng kertant Dancigo uoste, arba sausumos keliu Salia Poznanés ar Salia Krokuvos.
Kadangi XVI-XVII a. Respublikoje keliave uzsienieCiai buvo artimai susij¢ su
karaliaus dvaru ir stengdavosi visur keliauti kartu su juo, gausu Kazimierzo, Jono
Sobieskio dvary Raudonojoje Rusioje ir kity Lenkijos karaliaus rezidencijy apraSymuy.
Taigi dauguma informaciniy leidiniy, apraSinéjusiy keliones Abiejy Tauty
Respublikoje, Lietuvos istorijos tyrinétojui gali buti tik orientaciniai Saltiniai,
nusakantys bendras tendencijas, nes buvo skirti aptarti daZniausiai naudojamiems
Lenkijos keliams.

Man nepavyko rasti lietuviy istoriky darby, skirty keliavimo problematikai.
Lietuvos istoriografijoje tikriausiai nerasime né vienos studijos, skirtos keliavimo
kasdienybei, keliy biklei, keliautojuy paslaugy infrastruktiirai tirti. Todél tenka remtis
vakary ir lenky autoriy darbais. Vieni pagrindiniy naujausiy darby, aptarianciy
kelionés salygas mus dominanéiu laikotarpiu, yra T. Chynczewskos-Hennel'”” ir A.
Maczak'® studijos. Abu autoriai, perziiiréje daugybe kelioniy aprasymuy, apibendrina
ir atpasakoja juy autoriy ispiidzius. Panasiai kaip ir visoje likusioje Europoje, Lenkijoje
kelionés metu grésé tos pacios problemos - vairiis pléSikai, sunkios kasdienybés ir
nakvynés salygos. Specifinés Lenkijos ir kai kuriy kitu Rytu Europos valstybiy
problemos buvo uZzsienieCiy akimis blogos kar¢emos, kurioms i§ dalies prilygo tik

194 G. Marescotti, Vademecum pro Nuntiis apostolicis in Polonia a Galeazzo Marescotti Nuntio
Apostolico circa a 1670, editionem curavit ac prooemio auxit Dr. A. Kakowski, Petropoli 1912.

195 T, Chynczewska-Hennel, Rzeczpospolita..., 1994.

1% A. Maczak, Travel in Early Modern Europe, Polity Press 1995.
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ispaniskosios (jos Vakaruose buvo laikomos blogiausiomis). VisiSkai neiSvystytas
keliautoju aptarnavimas lémé tai, jog buvo sunku ne tik nakvyng, bet netgi ir maisto
susirasti. J. C. Faggiuoli, nuncijaus Santa Croce sekretorius, apraSydamas keliong i$
Censtachovos | Var§uva XVII a. paskutiniame deSimtmetyje, daznai skundziasi, jog
vaziuojant §iuo, vienu judriausiy Lenkijos keliy, net vandens biina sunku gauti.'”’
Siekdami iSvengti tokiu problemy keliautojai su savimi po Abieju Tauty Respublika
tampydavosi ne tik maista, gérimus bet ir lovas. IS Vidurzemio jiiros atvykusiems
keliautojams ypac keistai atrod¢ faktas, jog Ziema keliauti daug patogiau nei kitais
mety laikais: uZSalusios upés ir sniegu padengti laukai virsdavo tikromis
autostradomis, lyginant su mazai nuo lauko ir misky takeliy besiskirianciais vasaros
keliukais.

Vienas 1§ papildomy, gausiai tekstuose aptinkamuy pavyzdziy, iliustruojanciy
tragiSka keliy ir infrastruktiiros biiklg Lenkijoje, galéty biiti popieziaus nuncijaus C.
de Torres laiSkas kardinolui Pamphilijui 1646 m. birzelio 30 d. Jame pasakojama,
kaip po dideliy iskilmiy vieno magnato dvare, i kuri buvo sukviesta daug iskiliy
asmeny, sveciai i§sivazinéja namo: “kas dieng iSvyksta pareigiinai, karaliaus ministrai
ir kiti senatoriai, pasirinkdami skirtingus kelius ir laikydamiesi didelio atstumo vienas
nuo kito, kad biity galima keliauti su visu jmanomu menku patogumu, koks tik yra
galimas Sioje 3alyje.”'® Keliams esant labai siauriems ir nepatogiems, o patenkinamy
viety nakvynei skaiCiui ribotam, sveciai buvo priversti rinktis skirtingus kelius ir
daryti didelius laiko tarpus tarp iSvykimy.

Nuo keliy neatsiejamos karcemos. Tipiska apraSyma galima rasti XVII a.
antrosios pusés pranciizo keliautojo G. de Tende aprasyme, kuris tvirtino daug mety
praleides ne tik Lenkijoje, bet ir Lietuvoje. Anot jo, Respublikoje nebuvo tokiy
pakelés uzeigy kaip Vakary Europoje. Vietoje ju keliautojas galéjo rasti tik medinius
pastatus, kurie i$ tikryju buvo tik tvartai. Suprantama, Siuose pastatuose biidavo
kambarys su langu ir krosnimi, taciau keliautojai mieliau likdavo miegoti tvarte su
kiaulémis ir karvémis, nes dél blogo kvapo ir neSvaros salygos kambariuose buvo
nepakeliamos.'” Lenky istorikas B. Baranowski pabandé atkurti karéemos vaizda
7emése i rytus nuo Vyslos upés.''* Kaip ir G. de Tende, jis tvirtina, jog labai paplites
buvo medinis pastatas, kurio vienoje dalyje galima biidavo rasti keleta kambariy su
krosnimis, atskirty koridoriumi, vedanciu i kitoje dalyje esancia patalpa vezimams ir
arkliams laikyti, kurioje ziemos metu buvo laikomi ir kiti gyvuliai (iliustracija nr. 3).
Tikétina, jog biitent tokios karéemos egzistavo ir LDK teritorijoje. Toks Lietuvos

197 1. Faggiuoli, “Djariusz podrézy do Polski, wyjety z pamigtnikow Jana Chrzciciela Faggiuoli przez
Wtadystawa Kulczyckiego,” Czas, dodatek miesieczny, 1858, t. 11, sierpien, 237-306.

18 Biblioteka Narodowa, Teki Rzymskie, t. 21, 6 1 1646- 30 6 1646, mikrofilmo nr. 67223. Originalas
PAN Kr. 8367.

199 1] n'y a point d'hostelleries en Pologne, ot I'on puisse loger commodement, & ou1 'on donne des lits. On
ne trouve le plus souvent dans ce pays que des lieux bastis de bois que l'on appelle Karczma, ou l'on est
obligé de loger avec les bestes, c'est a dire, avec les chevaux, les vaches, & les cochons qui sont dans une
longue écurie, faite de planches, mal jointes, & couverte de paille. Il est vray qu'au bout de cette écurie, il y
a une chambre avec un poisle. Mais on n'y peut loger en esté, a cause des mouches, des puces, des
punaises, & de la mauvaise odeur du lieu. Car quelque chaud qu'il fasse, on n'ouvre jamais la fenestre.
Ainsi les étrangers aiment bien mieux coucher dans I'écurie en esté, que dans cette chambre, ou le
Gospodarz, c'est a dire celuy qui tient le cabaret, loge avec ses enfans & tout son ménage, & ou fort
souvent il garde un tonneau de choux aigres, dont I'odeur est fort desagreable aux étrangers. Car pour ceux
du pays, comme ils y sont accoutumés, ils n'en ressentent aucune incommodité." G. De Tende (Pseud.
Sieur de Hauteville), Relation historique de la Pologne contenant le pouvoir de ses rois, leur élection et
leur couronnement, les privileges de la noblesse, la religion, la justice, les moeurs et les inclinations des
Polonois avec plusieurs actions remarquables, Paris 1687, 283.

0B, Baranowski, Polska Karczma, Restauracja, Kawiarnia, Ossolineum 1979, 18-19.
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kar¢emos vaizdas téra tik spéjimas, nes nedaug ka galime pasakyti apie XVI-XVII a.
Lietuvos kar¢emas dél istoriografiniy tyrimy tritkumo.

UzsieniecCiai labai retai raSo apie savo keliavimo buda, transporto priemones.
Uzsienio valstybiy diplomatai dazniausiai keliaudavo dvaro suteiktu transportu. Tai
ne visuomet viskas vykdavo sklandziai. Taip galima spresti i§ Popieziaus nuncijaus
sekretoriaus J. Cantelmio laiSko, aprasancio keliong¢ i Gardino seimg 1688 m. Jame
kalbama apie vélavima iSvykti i§ VarSuvos, nes daugeliui susiruoSus i keliong,
“karaliaus dvare pritriko vezimy”''' ir reikéjo laukti, kol kas nors pasiriipins
papildomu transportu.

Blogus kelius ir silpnai i§vystyta infrastruktiira turincioje ATR karalius buvo
vienintelé jéga, besistengusi centralizuoti valstybg ir gerinti keliavimo salygas. X VI a.
antrosios pusés reliacijoje Popieziaus nuncijaus sekretorius F. Ruggieri rasé, jog uz
tam tikra mokestj su karaliaus leidimu, galima labai greitai keliauti visoje valstybéje,
zirgus keiGiant karaliaus valdose.''” PopieZiaus nuncijy pasto kurjeris G. Miselli XVII
a. antrojoje puséje ne karta lankesis ATR, iSvardija keliavimo karaliskaja paSto karieta
tarp pagrindiniy Lenkijos miesty kainas (Lietuvos miestai néra minimi. Autorius,
matyt, tenai nesilanké). Autorius Vakary skaitytojui pabrézé, jog pasStas néra
organizuotas taip kaip Vakaruose, kur karaliaus laiSkus veza specialios karietos.
Lenkijoje laikai vezami nuo vieno punkto iki kito.'"” Negalintys pasinaudoti
karaliaus transportu uZzsienieCiai daznai patys nusipirkdavo arba pasisamdydavo
zirgus ar karietas visam vies¢jimo ATR laikotarpiui ar jo daliai.

Blogi keliai ir prastos pakelés karemos ATR buvo sunkiy ekonominiy,
politiniy ir socialiniy salygu rezultatas.'"* Dél nuolatiniy kary, ypa¢ XVII a.,
ekonominis Salies vystymasis sulétéjo. Tarp valdaniyjy magnaty Seimy gyvavo
decentralizacijos idé¢jos, kurios nebuvo palankios komunikacijy plétotei ir keliy
tiesimui. Karaliai, kurie stengési padidinti savo valdzia, pralos¢ kova prieS magnatus
ir bajorus. Miesto gyventojai ir pirkliai buvo labiausiai suinteresuoti keliy statyba ir
komunikacijy plétote, taciau jie nebuvo nei gausiis, nei ekonomiskai galingi,
skirtingai nuo ju kolegu Vakary Europoje. Dar daugiau, kaip jau anksc¢iau buvo
pastebéta, dél nusistovejusiy istatymy kar¢emy laikymas nebuvo ekonomiskai
naudingas, nes bajorai nemokédavo uz paslaugas. D¢l visy Siy priezas¢iu ATR keliy
buklé per XVI-XVII a. beveik nesikeité. Tai ypa¢ glumino atvykélius 1§ Pranciizijos
karalystés ir Italijos valstybiy Zemiy, kur stipréjanti centriné valdzia ir turtingi miestai
per $iuos du Simtmecius padar¢ didelg pazanga riipinantis keliy statyba ir priezitra.

"7 Cantelimi, A. Cibo, O. Pallavicini, “Korespondencja arcba Cantelmiego nuncjusza
nadzwyczajnego na sejm grodzienski w 1688 r.,”” Sacrum Poloniae Millenium, t. 3, Rzym 1956, 72.

"2 p_Bellini, La Descrittione della Pollonia de Fulvio Ruggieri (1572), presentazione di J. W. Wos,
Trento 1994, 116.

"3 G. Miselli, 7l Burattino veridico o vero istruzzione generale per chi viaggia Con la descrizzione
dell’Europa, e distinzione de’Regni, Prouinzie, e Cittda, e con una esatta cognitione delle monete piu
utili, e corremti in detti luoghi; Con la notizia d’alcune parole in varie parti d’Europa piu necessarie,
espresse, nelle lingue, Italiana, Francese, Spagnuola, Tedesca, Polacca, e Turchesca. Con la Tauola
delle Poste nelle vie, che al presente piu regolate si trovano, & Indice de’Capitoli, e Titoli, Bologna
1688, 196-198.

"4 3. A. Wilder, Okiem cudzoziemca. Ze wspomnieri cudzoziemcow o dawnej Polsce, Warszawa 1959, 46-
47.
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Keliavimas per Lietuva

Kelionés salygos

Absoliuti dauguma keliautojy tvirtino, jog kelionés salygos Abiejy Tauty
Respublikoje buvo blogesnés nei Vakary Europoje. Taciau ir Lenkijos-Lietuvos
valstybé nebuvo Siuo poziliriu vienalyté. Daug judresni ir “geriau pravaziuojami”
keliai buvo vakariniuose jos regionuose, kur buvo intensyvesni kontaktai su Vakary
valstybémis, ir tokie politiniai, ekonominiai bei kultiiriniai centrai kaip VarSuva,
Krokuva, Dancigas ar Gnieznas. Rytiniuose ir Siauriniuose valstybés rajonuose
salygos buvo visiSkai kitokios. F. P. Dalairac akcentavo, jog normaliai mylia buvo
nukeliaujama per valanda, tadiau netoli Podolés, Ukrainoje, Zemaitijoje ir kai
kuriuose kituose regionuose vos dviejy valandy ustekdavo.'

Beveik visi XVI-XVII a. keliautojai, rase apie keliavimo salygas Lietuvoje,
akcentuodavo, jog ¢ia jos yra blogesnés nei Lenkijoje. Keliauti ypac¢ trukdé miskai ir
pelkés, kuriuy ¢ia buvo daug daugiau nei karalystéje. Be to, didelis nepatogumas buvo
ir tai, jog didzioji kunigaikStyst¢ buvo daug reciau apgyvendinta nei Lenkija. Tai
reiskeé, jog keliautojai turéjo daugiau maisto ir gérimy imtis i keliong bei didino
galimybg pasiklysti arba biiti uzpultiems giidziuose miSkuose. Labai tikslus yra XVI
a. pabaigos angly keliautojo F. Morysono, kuri A. Maczak laiké vienu i paciy
izvalgiausiy keliautojy, pasteb¢jimas prie Lietuvos aprasymo: “Lietuva... yra pati
didziausia [Lenkijos] provincija. Ji yra tokia pelkéta ir miSkinga, kad vasara
neimanoma per ja keliauti. Tik ziema, kai pelkés yra uzsalusios, pirkliai turi galimybg
prekiauti su gyventojais. ... Ji turi labai mazai miesty, o kaimai dazniausiai vienas nuo
kito yra nutolg 20 vokisky myliq.”1 16

Teiginys, jog Lietuva yra miskinga, pelkéta ir pravaziuojama tik Ziema, kai
upés uzSala ir viskas pasidengia sniegu, Pranciizijoje pradéjo plisti su pirmaisiais
pranciiziSkais ATR aprasymais XVI a. antrojoje puséje. Nuras¢ nuo vokiSkuju
kosmografiju pirmieji ji pakartojo B. de Vigenére ir anonimas F. L. P."'” Italijoje, tuo

151 les plus grandes lieués sont de cinq quarts d'heure, les ordinaires dune (sic!) heure, excepté en

quelques endroits de Russie vers les frontieres de Podolie, en Ukraine, en Samogitie, & autres Regions, ot
a peine deux heures peuvent suffire." F. P. Dalairac(pseud. Chevalier de Beaujeu), Memoires du chevalier
de Beaujeu. Contenant ses divers voyages tant en Pologne, en Allemagne, qu'en Hongrie avec des
Relations particulieres des Guerres & des Affaires de ces Pais-la, depuis l'année 1679, Paris 1698, 4.

16 «[ithuania ... is a most large Province, fenny and woody, so as in Summer there is no passage into
it, but in winter when the Fenns are frozen, Merchands trade with the inhabitants. ... It hath very few
Townes, and the Villages are commonly distant 20 German miles from the other.” F. Moryson, An
Itinerary Containing His Ten Yeers Travell through the Twelve Dominions of Germany, Bohmerland,
Sweitzerland, Netherland, Denmarke, Poland, Italy, Turky, France, England, Scotland & Ireland, t. 4:
Glasgow 1908, 67-73.

"7 “Quand au pays il est plain, fort marescageux, & couuert de boys, tout ainsi que la Moscouie, & n’y
peut on pas fort aisément aller I’Esté a cause des fanges & des eaués., qui sont cause qu’il faut attendre
I’Hyver, durant lequel on faict toutes les affaires & traffiques, qui consistent principalement en bleds &
legumes, bestail, cuirs, miel, cire, fourrures excellentes & force cendres pour faire les lessiues, qu’on
transporte a Dantzik, & de 1a en Hollande & autres pays bas auec de la poix & des aix & planchages
pour faire les corps de nauires.” B. De Vigenere, La Description du royaume de Poloigne et pays
adjacens, avec les statuts, constitutions, moeurs et facons de faire d’iceux, par Blaise Vigenere,
Sercretaire de feu Monseigneur le Duc de Niuernois, Paris 1573; “La duché de Lithuanie... est pour la
plus grand part mare cageuse & pleine de bois & Forestz, & a cette occasion ou ny peut entrer qu’auec
bien grande peine & difficulté, d’autant que presque tout le pais est couuert d’eaux dormantes, on y
peut plus aysement traficquer en hyuer, qu’en esté, pource que le pais est plus eccessible, a cause des
maretz & estangs qui sont gellez & glacez de telle sorte, qu’ils rendent vn chemin fort asseuré, & lors
les marchans y peuuent aller & venir plus facilement.” F.L.P., Briefve description dv pays et Royavme
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paciu laikotarpiu lygiai taip pat raS$¢ geriausiai zinomi ir vélesniais laikais labai
skaitomi autoriai- Venecijos ambasadoriai: G. Lippomano ir P. Duodo.'"® Neatsiliko
ir Popieziaus nuncijai, kurie irgi XVI a. viduryje-antrojoje puséje itraukée tai i savo
reliacijas ir kartojo iki XVIII a.'" Tikriausiai, §i teiginj galima bty pavadinti
stereotipu, nes jis buvo reiskiamas glaustu ir kategorisku tekstu. Be to, Simtmecius
kartojamas, jis virto visuomengje funkcionuojanc¢ia nuomone.

Gaila, kad XVI-XVII a. keliautojai beveik nepaliko keliavimo Lietuvoje
kasdieniniu ispudziy aprasymu, nors apie keliones Lenkijoje tikrai teksty netriiksta.
Norédami pazvelgti { Lietuvos salygas keliautojo akimis, turime pasitelkti angly
keliautojo W. Coxe atsiminimus. Nors jis Sias eilutes paras¢ XVIII a. antroje puséje,
taciau Lietuvos keliy bikle tikriausiai dél nuosmukio amziaus pradzioje maZzai
pasikeité, lyginant su XVII a.: “Keliai Sioje Salyje yra labai apleisti, mazai skiriasi nuo
paprasciausiy takeliy, vingiuojanciy tankiu miSku be jokiy zmogaus darbo indélio
zymiu. Daznai jie yra tokie siauri, jog karieta vos gali pravaziuoti. Keliai pilni Sakny
ir rastgaliy ir daugelyje viety tokie sméléti, jog aStuoni mazi arkliai mus sunkiai gal¢jo
patraukti... Tiltai per upelius buvo taip blogai pastatyti ir tokie seni, kad atrod¢, jog
suluS nuo karietos svorio ir mes dékodavome Dievui per juos laimingai
pervaziave.”'?

IS Lenkijos j Lietuvy ir per ja

Kokiais keliais atvykdavo keliautojai i Lietuva ir kokiais jie vazinédavo jos
viduje? Suprantama, jog atsakymas i §i klausima pirmiausiai priklauso nuo konkretaus
keliautojo ir jo tiksly. Sio darbo pagrindiniy 3altiniy autoriai buvo diplomatai,
ambasadoriai, nuncijai, karaliaus dvariskiai ir kiti panasaus plauko Zmonés. Beveik
visus juos siejo tai, jog jie rezidavo arba karaliaus dvare, arba Salia jo - Abieju Tauty
Respublikos politiniame centre. Visa tai Iémé, jog dazniausiai i Lietuva jie vykdavo i§
Krokuvos arba VarSuvos. Kaip kelionés tikslas absoliu€iai daugumoje atvejy juos
domindavo Vilnius arba Gardinas, pastarasis ypa¢ XVII a. pabaigoje, kai ten pradéti
rengti bendri ATR seimai. Nepalyginti mazesng, taciau, palyginus, zymia keliautojy
grupe sudaré tranzitu per Lietuva i Maskva vyke uzsienieCiai, kurie dazniausiai
naudodavosi Vilniaus-Minsko-Smolensko-Maskvos keliu.

de Poloigne, contenant la situation du lieu, les meurs & facons de viure des Polonnois, Les
Archeueschez & Eueschez qui y sont, & autres singularitez, proprietez, & excellence du pais,
Recolligee des anciens & modernes Cosmographes par F. L. P., Lyon 1573, 14-22.

8« per Lituania & piu difficile il far viaggio I’estate, per le nevi che si disfanno, che I’inverno che si
cammina sopra i ghiacci.” E. Albéri, Le Relazioni..., 275; “Questa provincia ¢ abbondantissima di
boschi pieni d’infiniti legnami di varie sorte, e di moltissime paludi, si che non si pudé comodamente far
viaggio in essa se non il verno con gran ghiacci, ovvero ’estate con gran caldo.” Ibid, 327-328 p.

9 popieziaus nuncijaus sekretorius, P. A. Giovannini, savo reliacijoje ragydamas apie Lietuva tvirtino,
jog “..Nessuna cosa farebbe piu pericoloso I’intrar (!) a dentro in questo regno et anco difficile il
scorrerlo, che la frequentia (1) dei boschi, molto atta all’insidiare et che impedisce il tirar (!) vettovaglie
di lontano, per non esser il paese aperto, ancora che (!) sia in ogni parte piano. Di Lithuania s’aggiunge
ch’il (!) paese ¢ tanto basso et aquoso (!), che non ¢ possibile a scorrerlo, se non quando ¢ ridurato (!)
dal gelo.” “Relazione di Polonia, 1565,” Scriptores rerum Polonicarum..., 174-205.

120 “The roads in this country are quite neglected, being scarcely superior to by-paths winding through
the thick forest without the least degree of artificial direction: they are frequently so narrow as scarcely
to admit a carriage; and are continually so obstructed by stumps and roots of trees, and in many parts so
exceedingly sandy, that eight small horses could scarcely drag us along. ... The bridges across the
rivulets were so weakly constructed and so old, that they seemed ready to crack with the weight of the
carriage, and we thought ourselves fortunate in getting over them without an accident.” W. Coxe,
Travels into Poland, New York 1971, 201-202.
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Regis, kelias 1§ Krokuvos 1 Vilniy iki XVII a. pradzios buvo judriausia arterija,
jungusia Lenkija su Lietuva, nors, neabejotina, jog biita ir kitais keliais
keliavusiyju.'?' Siuo marsrutu turéjo keliauti jungtinés valstybés diplomatai i bendrus
pasitarimus ir seimus. Be abejo, Sia atkarpa tarp stambiausiy Lenkijos-Lietuvos
miesty aktyviai naudojosi pirkliai ir uzsienio diplomatai, nuolat rezidavg Salia
karaliaus dvaro ir su politinémis uzduotimis vyke¢ i1 LDK sosting. Vienoje 1§ pirmyju
pranciiziSky knyguy apie Lenkija, parasyty B. de Vigenére (1523-96) ir pasirodZiusioje
1573 m., yra pridéta idomi lentelé sitilomuy marsruty, kuriais galima pasiekti Lenkija-
Lietuva ir keliauti per $ia valstybe.'”> Nurodomi ne tik miestai, per kuriuos reikia
vaziuoti, bet ir atstumai tarp juy. Kelionei i§ Lenkijos i Lietuva pradéti sitilomas tik
vienas miestas - Krokuva. Pateikiami net du galimi marSrutai, kaip i§ §io miesto
nuvykti { Vilniy. Abejais atvejais kelioné trunka apie 14-15 dienu. Toki pat laiko tarpa
1609 m. keliavo Toskanos pasiuntinys L. Bevilacqua, lydimas M. de la Cola,
pranciizy tautybés Lenkijos karaliaus dvariskio. IS Krokuvos iSvyke rugsejo 7 d. i
Vilniy atvaziavo 22 d.'” Popieziaus nuncijaus pasiuntinys F. Ruggieri 1572 m.
reliacijoje kalbédamas apie Lenkijos karaliaus organizuota keliavimo servisa, kai
vaziuojama nuo vieno punkto iki kito pasikeiciant arklius, nurodé¢ biitinas penkias
dienas nuo Krokuvos nuvykti iki Vilniaus. Ta¢iau tuo pat metu pabréze, jog tokia
sparta - retas atvejis.'>*

Neaisku, 1§ kur knygos autorius B. de Vigencre gavo tokius smulkius
Lenkijos-Lietuvos keliy duomenis. Sis intelektualus zmogus, studijaves Paryziaus
universitete ir tarnaves Pranciizijos diplomatingje tarnyboje, daug keliavo, aplanké ne
vieng Vokietijos ir Nyderlandy miesta, taciau nieko nepavyko rasti apie jo vie$¢jima
ATR. Atrodo, jog Sis gerai zinomas vert¢jas iSverté dalj Sio savo darbo 1§ kokio nors
apraSymo vokieciy kalba. Tai néra stebétina, nes beveik visos pirmosios XVI a.
aStuntojo deSimtmecio pranciizy kalba paraSytos knygos apie Lenkija buvo verstinés.
Tuo labiau kad yra zZinoma, jog B. de Vigenere 1573 m. iSverté¢ Chroniques et annales
de Pologne, parasyta H. de Fulsteino.'” Tagiau neturime ignoruoti ir tai, jog B. de
Vigenere 1547 m. buvo {darbintas sekretoriumi pas garsiaja de Nevers giming, kuri
labai domg¢josi Lenkijos reikalais ir buvo viena i§ paciy energingiausiy Henriko Valua
rinkimy | Lenkijos sosta organizatoriy. Tod¢l gal¢jo biti, jog Sis pranciizas su kokiu
nors Seimos pavedimu lankési Lenkijoje.

Nuo XVII a. pradzios Lenkijos politinio gyvenimo centrui keliantis i$
Krokuvos i VarSuva, keitési ir keliautojuy trajektorija. Dabar jie { Vilniy keliaudavo i$
naujosios Lenkijos sostinés. Sis marsrutas iki pat §iy dieny isliko pagrindine arterija,
jungianc¢ia Lietuva su Lenkija ir visa likusia Europa. Panasiai kaip ir Siandien, tiesa,
visai kitu lygiu, XVI-XVII a. keliautojai buvo labai nepatenkinti kelionés patogumais
Siame kelyje.

Palankiausiu kelionéms mety laiku- ziema- i§ VarsSuvos i Vilniy keliaves XVI
a. vidurio Popieziaus nuncijus A. Lippomano gailiai rasé i Roma, jog gruodzio 28 d.
iSvyke, atvaziavo 1 Vilniy sausio 8 d.: “Dievas zino, su kokiais nepatogumais teko

12l Pyz., pirmasis Popieziaus pasiuntinys Lenkijoje Z. Ferreri 1520 m. pabaigoje i Vilniy keliavo i3
Torunés.

122 B de Vigenére....

12 W, Tygielski, Dyplomacja-Informacja-Propaganda..., 78.

124 p. Bellini, La Descrittione..., 116.

123 Biographie Universelle ancienne et moderne, histoire, par ordre alphabétique, de la vie publique et
privée de tous les hommes qui se sont fait remarquer par leurs écrits, leurs actions, leurs talents, leurs
vertus ou leurs crimes, nouvelle edition, poubliée sous la direction de M. Michaud, revue, corrigée, et
considérablement augmentée d’articles inédits et nouveaux, ouvrage rédigé par une société de gens de
lettres et de savants, Paris.
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susidurti man ir mano palydovams, keliaujant per didziausius SalCius, leda, véja,
ledéjant vandeniui, blogai maitinantis, dar blogiau malSinant troskulj, nuolat miegant
ant Zemés ir tik su trupudiu §iaudy po savimi, o ir ty padiy buvo sunku rasti.”'*® Nors
lietuviski Saliai ir klaikiai atrodé¢ prie Apeniny pusiasalio klimato jpratusiam
nuncijui, taciau jis kelionéje uztruko palyginti maZzai- tik 12 dieny. Popieziaus
nuncijaus sekretorius J. Cantelmi 1688 m. ziema iS VarSuvos { Gardina (t.y. du
tre¢daliai kelionés i§ VarSuvos i Vilniu) atvyko per 5-6 dienas.'”” Taigi pastarasis
keliavo dar greiciau.

Kelionés vargais VarSuvos-Vilniaus kelyje skundési ir kitas popieziaus
nuncijus M. Filonardi 1636 m. laiske { Roma."”® Si kelioné, kuri vyko ne paciu
geriausiu mety laiku- birZelio ménesj, jam uztruko 15 dieny, t.y. tiek pat, kiek
auksCiau minétam italui L. Bevilacqua, keliavusiam 1§ daug tolimesnés Krokuvos,
kuris, deja, nenurod¢ kuriuo mety laiku vaziavo. Nuncijy glumino du milZiniski
miskai, kuriuos reikéjo pervaziuoti paaukojant kelias dienas ir kuriuose nebuvo jokios
vietos nakvynei. Miegoti ir valg] gamintis teko Zydy laikomose kar¢emose, tiksliau,
tvartuose ant Sieno. Laime, nuncijus tur¢jo galimybg, pasinaudojus Plosko vyskupo
vardu, atsipiisti dvejuose dvaruose, kur salygos turéjo biti geresnés. Gaustis magnaty
dvarai aplink Gardina, Juodojoje Rusioje, ne karta buvo gausiu keliautojy nakvynés
vietos. Atrodo, jog LDK magnatai ne veltui jsikurdavo ir turé¢jo daugybg savo
rezidencijy butent Siame, labiausiai uzsienieCiy ir kity kilmingy sveciy lankomame
Lietuvos regione.

Si M. Filonardi kelioné i§ VarSuvos i Vilniy nebuvo vienintelé¢ $iuo keliu
daryta birzelio ménesi. Taciau tik nedaugelis kity autoriy pateikia smulkesniy
duomeny apie vaziavima ir suteikia galimybe palyginti laiko tarpa, skirta atstumui
iveikti. Vienas tokiy yra Samuelis Kichelis, kurio kelionés i§ Gardino i Vilniy 1586
m. apra§ymas buvo neseniai publikuotas.'” I Gardino i§vykes birzelio 28 d., i Vilniy
atvaziavo liepos pirmosiomis dienomis. Taigi kelionéje §is vokietis sugaiSo apie 4-5
dienas. Turint galvoje, jog atstuma nuo Gardino iki Vilniaus sudaro mazdaug trecdalis
viso kelio tarp VarSuvos ir Vilniaus, tikétina, kad visa kelioné tarp $iy sostiniy
birzelio ménesi galéjo trukti apie dvi savaites, t.y. tiek, kiek sugaiSo M. Filonardi.

Saltiniai nurodo, kad vasara nebuvo mety laiku, kai keliauta 1é&iausiai. 1688
m. balandi karaliaus kelione i§ Gardino i Vilniy doméjgsis Venecijos ambasadoriaus

126 «Cosi a XXVIII di Dicembre mi sono posto in camino et gionto qui a VIII del presente. Et sa Dio
con quanto incommodo mio et di questa mia povera famiglia, per gli asprissimi freddi, ghiacci, venti et
crescenze d’acque, mal da mangiare et peggio da berre, et dormir continovamente in terra, con un
pocco di paglia sotto, se pur anco se ne ritrovava.” Aloisius Lippomano card. Carolo Carafa (Vilnae, 15
11556), ANP, t. 3 /1, 120.

127 ] Cantelimi, A. Cibo, O. Pallavicini, Korespondencja..., 72.

128 “Dopo haver caminato 15 giorni continui per questi paesi immensi, con far sin a 40 miglia Italiane il
giorno, son hora giunto in questa citta, capo del gran Ducato di Littuania... Questo viaggio s’¢ fatto in
gran parte per selve una d’esse di 40 miglia, et un’altra di 35 convenne passar in un giorno, non
issendovi allogio. ... Nel viaggiare in queste parti convien portare ogni cosa per vivere ¢ dormire, non
trovandosi nell’hostarie ch’una camera terrena di tavole e contigua la stalla ove si fa la cucina ne per
dormire v’altro che paglia. ... L’hostarie sono in gran parte tenute da Hebrei, che dall’aumentar’ un
poco il prezzo di qualche mi davano si sono nel resto ben portati con servir’ anco e contrattar il sabbato
senz’esserne ricercati. ... In doi lochi sono stat’ allogiato in nome di Mons. Vescovo di Plosca...” Mario
Filonardi do kard. Franciszka Barberini, Vilnae, 5 VI 1636. Laiskas bus atspausdintas ANP tome
skirtame nuncijui M. Filonardi. Dékoju redaktorei T. Chynczewskai-Hennel uz galimybe pasinaudoti
Siuo ir kitais rinkinio laiskais pries juos publikuojant.

129 7' CaranoBuu, “BuibHa B OMHCAHMHM HEMENKOro myTemecTBennrnka Camyens Kuxems (1586 r.),”
Senosios rastijos ir tautosakos sqveika: kultiriné Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés patirtis, Vilnius
1998, 193-197.
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sekretorius G. Alberti ras¢, kad valdovas leisgyvis po 10 dieny kelionés atvyko i
Trakus."*" BalandZio ménesj vaziaves karalius susidiiré su aptirpusiu sniegu ir pusiau
uzSalusiomis upémis. Dél blogy gamtiniy salygy kelioné uztruko du kartus ilgiau nei
birzelio ménes;.

D¢l to, kad Lietuva labiau nei Lenkija buvo nutolusi i $iaurg ir norint i ja
patekti reikéjo ilgai ir nuobodziai keliauti, sukiiré nepalankios sveikatai Salies ivaizdsi.
Ypac jis sustipréjo per XVII a. pabaigos seimus Gardine, kai Vakary diplomatai buvo
priversti trenktis 1 “Si uzkampi.” 1688 m. pradzioje viename 1§ savo laiSky Popieziaus
nuncijaus sekretorius J. Cantelmi, raSydamas apie Jono Sobieskio aplinkos
atkalbinéjima karaliui vykti { Vilniy, vienu i§ argumenty paminéjo nesveika Lietuvos
ora (“I’aria poco salubre della Littuania™), kuris galéty pakenkti karaliaus sveikatai.'!
Oras tikriausiai italams ir pranciizams i$ tiesy Lietuvoje buvo nelabai sveikas, nes, be
daugybés nusiskundimy nusalimais ir diskomfortu, turime maziausiai vienos mirties
fakta. 1693 m. pradzioje Gardino seimo metu, miré Pranciizijos pasiuntinys Vidame
d’Esneval (Robert le Roux d’Esneval). Sis diplomatas | ATR atvyko po misijos
saulétoje Portugalijoje ir ¢ia paprascCiausia neatlaiké pacios pirmosios Ziemos.

Nors daugeliui keliautojy, atvykstanciy i§ VarSuvos ar Krokuvos, Vilnius
tapdavo paskutiniu kelionés taSku, atsirasdavo ir tokiy, kurie keliaudavo toliau.
DaZniausiai tai budavo {vairiy Europos valstybiy pasiuntiniai, vykstantys i Maskva su
diplomatinémis uzduotimis. Jeigu jie pasirinkdavo kelion¢ per Lietuva, o ne per
Ukraing ar Livonija, dazniausiai vykdavo per Minska ir Smolenska. Jau minétasis
pranciizy autorius B. de Vigenere, be Sio kelio, savo lentel¢je nurodé dar vieng kelia,
einantj per Polocka ir Novgoroda, taciau pats pabréze, jog Sis kelias yra daug ilgesnis
uz pirmaji. Matyt, juo naudojosi vokieCiy pirkliai, kurie vykdami | Maskva dar
aplankydavo ekonomiskai svarbius Novgorodo ir Tverés miestus.

Mazai turime Vilniaus-Maskvos kelio apraSymuy. XVII a. pabaigos pranciizas
keliautojas Ph. Avril'*® daugiau démesio skyré tik Minsko miestui, kuri pavadino
,Zymiausiu Juodosios Rusios miestu”. Taip pat jis prasitaré, jog nuo Minsko iki
Casino (“paskutinis Lenkijos miestas ant sienos su Maskva”) kirto du didelius
miskus. Prie tokio lakonisko pasakojimo apie keliong, jis iSsamiai aprasé pravaziuoty
misky gyventojus - meskas ir bites, nepamirSdamas paminéti, jog Smurgonyse yra
pati didziausia Europoje mesky dresiruotoju mokykla. Tai yra tipinis pasakojimas,
parodantis, jog vaziuodamas per Lietuva keliautojas mazai ka turi pasakyti apie kelia,
nes jis- monotoniskas ir nuobodus, todé¢l suraSomi egzotiski biidingi regionui dalykai
galéje dominti skaitytoja.

Pabaigoje sugrizkime prie problemuy, susijusiy su atstumu, ir laiko, reikalingo
jam veikti. XVII a. pirmojoje pus¢je i§ Maskvos per Vilniy { VarSuva keliavo italas
Giovanni di Lucca. Apie 20 mety praleides kelionése po Azija ir Europa $is bastiinas
teige, jog 1§ Smolensko Vilniy pasieké per 3, o i§ LDK sostinés | VarSuva nuvyko per

10 «j] Ré a trauerso mille incomodi e pattimenti di uiaggio, fatto piu disastroso per la improuisa

liquefacioue delle neui, e flumi a mezzo sgellati, peruenne hieri sera decimo giorno di camino a Troki,
Citta sedici miglia distante da Wilna, con incomodata salute, ma gracie a Dio senza peggiori
consequenze.” Archivio di Stato di Venezia, Senato, dispacci di Polonia, filza 10, 205 lapas.

BY Sacrum Poloniae Millenium, 113.

2R, Przezdziecki, Diplomatie et protocole a la Cour de Pologne, t. 1, Paris 1934, 223-224.

13 (Ph. Auvril), Voyage en divers Etats d’Europe et d’Asie, Etrepris pour découvrir un nouveau chemin
a la Chine. Contenant Plusieurs Remarques curieuses de Physique, de Geographie, d’Hydrographie &
d’Histoire. Avec une description de la grande Tartarie, & des differens Peuples qui I’habitent, Paris
1692.
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6 dienas.'** Nuostaba &ia kelia ne tik labai mazas laiko tarpas, bet ir tai, jog tarp
Smolensko ir Vilniaus bei Vilniaus ir VarSuvos yra beveik tas pats atstumas, o italas
pirmuoju atveju vaziavo du kartus sparciau. Skaitant §j teksta susidaro ispudis, jog
autorius ji ras¢ praéjus Siek tiek laiko po kelionés, remdamasis kelionés metu
padarytomis pastabomis arba savo atmintimi. Galbiit klaida padaré¢ perrasinétojas, nes
originalo nepavyko rasti. PanaSiau { tiesa biity 13 dieny vienu atveju ir 16- kitu, juolab
kad jog italy kalboje perraSinéjant nesunku taip suklysti (¢re — tredici, sei- sedici).

Tokios klaidos rodo, jog negalime visiskai pasikliauti keliautoju nurodomais
skaiCiais, nes neretai jie savo ispudzius iSdéstydavo ant popieriaus pra¢jus daugeliui
mety po kelionés. Yra ir dar keletas verty komentaro dalykuy. Kelionés sparta
priklausé ne tik nuo mety laiko ir oro salygy. Neretai atsitikdavo taip, jog keliautojai
pasiklysdavo gtidziuose miskuose, juos uzpuldavo plésikai ar paprasciausiai i$ kelio
buvo iSsukama, siekiant apsipirkti netoli esaniame mieste. Pasitaikydavo ir taip, jog
vietos gyventojai- bajorai ar magnatai- suzinoj¢, jog pro Sali keliauja uzsienietis,
kviesdavo ji namo, nakvydindavo ir vaiSindavo, dZiaugdamiesi retai uzklystanciu
uzsienie¢iu ir uzlaikydavo ji ilgesniam laikui. Antras dalykas yra tas, jog patys
keliautojai, netgi skai¢iuodami atstumus, kuriuos vidutiniskai nukeliaudavo per diena,
pateikia visiSkai skirtingus skaicius. Geriausias pavyzdys yra U. Werdum ir F. P.
Dalairac, abu ATR keliavg XVII a. antrojoje pus¢je. Pirmasis tvirtina per diena
nukeliaudaves apie 44 km., antrasis- nuo 18 iki 36 km. Kaip tik dél tokio netikrumo
lenky istoriké T. Chynczewska-Hennel daro iSvada, jog vidutinio per diena
nukeliaujamo atstumo, o tuo paciu ir laikotarpio, reikalingo nukeliauti nuo vieno
miesto ar vietoves iki kito, néra prasmés nustatinéti, nes tai labai priklauso nuo
konkretaus kelio, gamtos salygy ir daugybeés kity aplinkybiy.'*

13 “peruennemo 4 Smolesco... di l4 in tré giorni a Vilna... di poi caminando sei altri giorni giunsemo &

Varsciavia....” Giovanni di Luca, Relatione di un uiaggio fatto dal padre fra Giovanni di Luca
missionario per la Sacra Congregatione di Propaganda fide, alli circassi e comucchi, figlivolo del
conuendo di San Domenico di Napoli Prouincia del Regno, 20 maggio 1643, Biblioteka Kornicka,
sygn. 147.

5T, Chynczewska-Hennel, Rzeczpospolita..., 1994, 51-52.
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Lietuvos miesty pazinojimas

Vilniaus jvaizdis ir stereotipai

Lietuvos miestams skiriamas démesys Vakary Europos autoriy darbuose buvo
labai nevienodas. Be jokios abejonés, XVI-XVII a. daugiausiai démesio skirta Vilniui.
Ne iSimtis buvo ir prancizy bei italy autoriai. Netgi tie Popieziaus nuncijai ir
Venecijos pasiuntiniai, kurie nieckuomet nebuvo Lietuvoje, galinése reliacijose beveik
kiekviena karta aprasydavo ar bent paminédavo Vilniy. Apsilankiusieji Vilniuje
ataskaitose ir laiSkuose i tévyne pateikdavo didesnés ar mazesnés apimties Vilniaus
apraSymus. PavyzdZiui, popieZiaus pasiuntinys K. Rangoni’® XVII a. pradzioje
pateiké miesto apra§yma, amziaus viduryje kitas nuncijus M. Filonardi"”’ aprasé
iSkilmes, skirtas §v. Kazimiero laiky pervezimui | nauja koply¢ia, o amziumi anksciau
jo kolega Annibale di Capua138- ka tik ikurta Vilniaus universiteta. IS pranciizy
paminétini du XVII a. antrosios pusés autoriai: F. P. Dalairac'* ir Ph. Dupont'*’. Nors
néra zinoma, ar jie tikrai buvo Vilniuje, taCiau juy apraSymai skirti Siam miestui yra
palyginti iSsamiis. Reikia pabrézti, jog paminéti tik keli autoriai i§ deSim¢iy, raSiusiyjy
apie LDK sosting.

Visiems su Vilniumi susijusiems tekstams iSnagrinéti galima bty skirti atskirg
darba, nemazai vietos reikty paaukoti ir jau esanciai gausiai skirtai Vilniaus
apraSymams lietuviskai ir lenkiSkai istoriografijai, todél ¢ia tik trumpai pristatysiu
informacija, kuria XVI-XVII a. europietis, vartgs reliacijas ir kelioniy memuarus,
gal¢jo zinoti.

Stereotipu galima laikyti nuo XVI a. paplitusi glausta ir kategoriska teigini,
jog Vilniuje gyveno daugiau nacijy ir skirtingy religiju atstovy nei kituose Europos
miestuose. DaugiakultiiriSkumas atitiko egzistavusia realybe, taciau Siuo pozitiriu
Vilnius mazai kuo skyrési nuo daugelio kity didziyjuy ATR ir Europos miesty,
kuriuose irgi buvo galima sutikti jvairiausiy tautybiy atstovy. Didziausia démesi
kreipdami { religijy, konfesijy ir tauty gausuma, Popieziaus nuncijai ji praminé

13¢ St. Bodniak, “Polska w relacji wloskiej z roku 1604,” Pamietnik biblioteki kérnickiej, z. 2, Kornik
1930, 37.

BT T, Chynczewska-Hennel, “Pobyt Maria Filonardiego...,” 51-63.

1% Annibale di Capua al card. Alessandro Montalto. Vilna, 1589 agosto 6: ... Ho visitato il seminario
che Sua Santita mantiene qui in Vilna sotto la cura delli Reverendi padri Gesuiti: I’ho trovato molto
bene ordinato, et che oltre gli altri giovani che mantiene in Polotia et in Derpato nella provincia di
Livonia mantiene qui 24 alunni di varie nationi, come Svechi, Inglesi, Tedeschi, Ruteni, Lituani et
Livoni... Et veramente questo Collegio ¢ delli piu principali che habbia la Compania in tutte queste
parti del Settentrione...” J. W. Wo$, Fonti per la storia..., 208.

139« es Villes [de la Lituanie- R. K.] cependant y sont belles & bien baties: Wilna la Capitale; qui est
presque au centre de la Province, est une des plus grandes & des plus magnifiques de tout le Nord; ornée de
belles Eglises, de Palais de brique fort apparens; avec de riches Bourgeois, de gros Marchands, des
Ouvriers & des Artisans de toutes les fagons. Enfin Wilna est une Capitale bien marquée, tant par ces
distinctions, que par le Siege du Tribunal, qui y attire les Plaideurs & la Noblesse. Les autres Villes sont
d'un ordre beaucoup inferieur, mais cependant, toutes assez bonnes.” (F. P. Dalairac), Les anecdotes de
Pologne ou memoires secrets du regne de Jean Il du nom, t. 2, Amsterdam 1699, 362.

19 "Vilna est regardé comme la seconde capitale de la Pologne, elle n'est ni moins grande, ni moins belle
que Cracovie, qui est la premicre. 11 est certain, que cette ville peut- étre comparées au nombres de plus
belles; elle est trés bien batie et bien percée, les rues sont larges, il y a un trés grand nombre d'hotels des
seigneurs de Lithuanie, et beaucoup d'églises des plus magnifiques, et sourtout celle des Jésuites a peu de
pareilles." Ph. Dupont, Mémoires pour servir a lhistoire de la vie et des actions de Jean Sobieski Il du
nom roi de Pologne par Philippe Dupont attaché a ce prince en qualité d'ingnieur en chef de l'artillerie,
Varsovie 1885, 230.
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“naujuoju Babilonu”. Vienas pirmyjy $i terming panaudojo A. Lippomano 1555 m.
laiske kardinolui Carafai, rasytame i§ LDK sostinés.'*! XVI a. pradzioje kitas
Popieziaus nuncijus Cl. Rangoni pakartojo, jog religiniu pozitriu Vilnius yra “lyg
antrasis Babilonas.”'* Panagiai netrukus ir jo kolega, M. Filonardi, kaip ir daugelis
kity XVI a.- XVII a. uzsienieCiy, apsilankiusiyjy Vilniuje, pabrézé Vilniaus
daugiatautikuma.'*’

Kai kuriuose XVII a. pranciizy ir italy tekstuose galima aptikti nuomong, jog
Vilnius prilygsta Krokuvai. Vienas pirmyjy tai pastebéjo Cl. Rangoni 1601 m., i§
karto po apsilankymo Vilniuje sukurtoje reliacijoje. Taciau budamas kritiSko proto ir
nelinkes aklai kartoti viska, ka iSgirdo, pridiré jog “taip mano vietos gyventojai.”'**
Gaila, kad iS reliacijos nesuzinome asmeninés nuncijaus nuomonés apie LDK sosting.
Sis virtgs stereotipu teiginys sutinkamas po Siek tick maZiau nei §imto mety
parasytuose pranciizo Ph. Dupont memuaruose, kuriuose autorius pastebi, jog
“Vilnius yra laikomas antraja Lenkijos sostine ir savo didziu bei groziu prilygsta
pirmajam valstybés miestui- Krokuvai.”'* Sunku atsekti, kas sukiré ir pirmasis
paskleidé tai. Galbut ju autoriai buvo Vilniaus gyventojai ar LDK didikai, siekusieji
i8laikyti {spiidi, jog LDK ir jos sostiné niekuo nenusileidzia Lenkijai?

Paplitgs buvo ir stereotipas, jog Vilnius- pats graZziausias miestas visoje
Siauréje, masiSkai kartotas ne tik pranciizy, bet italy ir kity tautybiy autoriy. [ grozio
savoka 1¢jo uzsienieCiy stebé¢jimasis iStaigingais magnaty rimais ir baznyc¢iomis bei
vienuolynais. Buvo Zinoma, jog ¢ia stovi garsi Lietuvos kunigaiks¢iy pilis, o XVII a.
antrojoje pus¢je daugelis keliautoju stebéjosi gausiomis barokinémis baznycCiomis.
Tik ikiirus universiteta, viena pirmyju atsiliepimy apie ji Roma gavo i§ nuncijaus A.
Lippomano, o véliau jis ne karta buvo jtraukiamas | miesto apraSymus. Tarp gausybés
fakty apie §i miesta, kurie dazniausiai buvo kartojami atlasuose, pasaulio
aprasymuose, kelioniy memuaruose ir panasaus pobiidzio tekstuose, galima buvo rasti
tai, jog Vilnius buvo laikomas vienu i§ Zaliausiy miesty Europoje. Kitaip nei
Siandiena, tas “zalumas” neretai buvo suprantamas neigiamai- vakarieCiams labai
keistai atrodé dideli zali plotai tarp didiky riimy ir miestie¢iy namy.'*®

Regis, jog Vilniaus prilyginimas Krokuvai, daugiataucio, zalio, turtingo (savo
iStaigingais namais, baznyC¢iomis, vienuolynais) miesto stereotipai prasiskverbé i
pranciizy ir italy literatira kartu su pirmaisiais Siomis kalbomis pasirodziusiais ATR
apraSymais XVI a. antrojoje puséje. Toki spéjima patvirtinty B. de Vigenére Vilniaus
apraSymas (1573 m.), kuriame minimi visi 8ie stereotipai.'*’ Yra Zinoma, jog $is

141 “Questa Citta [Vilnius- R.K.] & una Babilonia, perché pare che vi sia d’ogni natione, quae sub coelo

est: Armeni, Moscoviti, Rotoni [sic], Tartari, Turchi, Littuani, Tedeschi et Italiani, ma pochi buoni
Christiani.” ANP, t. ITI/1, 77.

12 St. Bodniak, Polska w relacji whoskie;..., 37.

13 Ragydamas apie Vilniaus gyventojus M. Filonardi vardijo: “d’Hebrei, Turchi, Tartari, Scismatici,
Lutherani, Calvinisti, Ariani et altri.” Avviso Mario Filonardiego do kard. Franciszka Barberini, Vilno,
16 VIII 1636, BV, Barb. Lat. 6598 f. 20r-21r.

144 St. Bodniak, Polska w relacji wloskiej..., 37.

'3 “Vilna est regardé comme la seconde capitale de la Pologne, elle n'est ni moins grande, ni moins belle
que Cracovie, qui est la premiére...” Ph. Dupont, Mémoires..., Varsovie 1885, 230.

16 <L a ville capitale de Lithou est Vilna, c’est aussi la ville Episcopale, & est bien aussi grande que
Cracou, mais non pas si bien bastie; car il y a de grands iardins & vergers entre les maisons. Il y a deux
beaux chasteaux en cette ville, I’vn est situé sur une montagne, & ’autre en vnu vallee. Le nom de
Vilna vient d’vn Seigneur de ce pays ainsi nommé, ou bien de quelques petits ruisseaux dela aupres,
qui portent le mesme nom.” (F. de Grenaille (sieur de Chatouniéres)), Le Thédtre de ['univers, ou
I’Abrégé du monde..., t. 2, Paris 1646, 391-396.

47 «pour le regard des autres particularitez de Lituanie, Vilne est la ville capitale de tout le pays, plus
grande deux fois que Cracouie, mais non pas si peuplee, ne les maisons si serees: car elles sont toutes
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pranciizas, kaip ir kiti jo tautybés bei Italijjos valstybiy autoriai, kiir¢ pirmuosius
Lenkijos-Lietuvos apraSymus, intensyviai rémeési vokiSkosiomis kosmografijomis. I§
ju ir buvo perimtas toks Vilniaus jvaizdis. Vélesnieji italy ir pranciizy autoriai tik
pakartodavo viena ar kelis stereotipus, mazai ka pridédami nuo saves, net ir tuo
atveju, jei patys nuvykdavo i LDK sosting. Vienintelis originalus dalykas biity
Popieziaus nuncijy Vilniaus prilyginimas Babilonui.

VarsSuvos/Krokuvos-Vilniaus kelio jtaka miesty apraSymams

Kitiems miestams démesio buvo skiriama daug maziau nei Vilniui. Taciau ne
visi jie buvo vienodai prastai zinomi ar ignoruojami. Skaitant Lietuvos apraSymus
galima pastebéti, jog daug didesnis démesys nei visoms likusioms LDK vietovéms yra
skiriamas esancioms ant kelio Gardinas-Vilnius (daZniausiai italy ir pranciizy LDK
lankytas teritorijas ir naudotus kelius parodo iliustracija nr. 6). Juk butent Siuo keliu
vykdavo visi, kurie norédavo patekti { Vilniy - svarbiausia LDK miesta. Daugelis
uzsienio keliautojy ji tiesiog sutapatindavo su visa Lietuva, o vykimas i $ia Sali reiské
keliavima 1 i miesta. Lygiai taip pat kaip ir tranzitas, 1 Maskva ar Livonija, irgi reiSké
ilgesni ar trumpesni vie$¢jima LDK sostingje. Neretai visi kiti LDK miestai biidavo
tvardijami kaip ryskiai atsiliekantys. Tai galima jzitréti beveik visuose XVI-XVII a.
Lietuvos apraSymuose, o F. P. Dalairac tikriausiai buvo pirmasis pasakgs tiesiai
$viesiai, jog palyginus su Vilniumi visi kiti miestai yra daug menkesni.'*® Netrukus jo
tezg perémé Kkiti pranclizy autoriy ir tapo vienu i$ labiausiai paplitusiy stereotipy
gyvavusiy XVII a. antrojoje puséje ir véliau.'*

Prie kelio VarSuva/Krokuva-Vilnius buvo keletas vietoviy, i kurias keliautojai
atkreipdavo ypac¢ dideli démesj. Pirmiausia - Gardinas. Tai buvo pirmasis didelis
miestas jvaziavus i LDK teritorija. Cia stovéjo dar Vytauto laikais statyta pilis, kuria
daznas keliautojas paminédavo. Be to, Gardinas buvo svarbus ir vertas démesio kaip
vieta, kurioje vykdavo bendri LDK ir Lenkijos seimai. Per visa XVI-XVII a.
laikotarpi ¢ia apsistodave keliaudami | Vilniy karaliai (daznas keliautojas zinojo, jog
¢ia miré Steponas Batoras), daug magnaty tur¢jg savo rezidencijas. Ne veltui Gardinas
buvo laikomas svarbiausiu po Vilniaus Lietuvos miestu.””® Vieng i§samiausiy, §ios
antrosios Lietuvos sostinés aprasymy paliko Ph. Dupont, XVII a. antrosios puseés
Lenkijos armijos samdinys ir vienas i$ Jono Sobieskio pranciizy dvariskiy. Garding jis
mini kaip viena graziausiy ATR miesty su puikia pilimi, karaliaus ir didiky riimais,

distinctes & separees de places & iardinages. Elle est situee entre des collins & petites montagnettes sur
I’assemblement des riuieres de Vuelie & de Vilne dont elle prend le nom: Et est maintenant enuironnee
de murailles, ayant semblablement plusieurs Eglises & monasteres de magonnerie, & entre autres celuy
de Cordeliers, qui est fort magnifiquement basty. Toutesfois il y a plus d’Eglises de la religion Grecque
ou Routhenique que de la catholique Romaine, combien que le siege episcopale y soit.” B. de
Vigenére,....

48°F_P. Dalairac, (Pseud. Chevalier de Beaujeu), Memoires..., t. 2, 352-368.

149 «“Wilna qui est la capitale, est placée presque au centre de la province, & est I’une des plus grandes
& des plus magnifiques villes de tout le nord... Les autres villes sont d’un ordre beaucoup inférieur.”
Sios eilutés apie visiSka Vilniaus vyravima vir§ visy kity LDK miesty buvo kartojamos ivairiy
pranciizy autoriy darbuose nuo XVII a. antrosios pusés. Citata paimta i§ Le Grand Dictionnaire
Historique ou le mélange curieux de [’histoire sacrée et profane, par Mr L. Moréri, Prétre, Docteur en
théologie, nouvelle édition de 1759, t. 6, 340.

1505 F. Regnard, XVII a. antrosios pusés pranciizy keliautojas, niekuomet nebuves LDK, bet
pervaziaves Lenkija. Kalbédamas apie Vilniy ir Garding pastebéjo, jog tai "les deux plus remarquables
villes de Lithuanie." Labiausiai itikétina, jog tai jis suzinojo i§ Vakary Europoje cirkuliavusiy ATR
apraSymu. J. F. Regnard, Les ceuvres de M. Regnard, t. 1, Amsterdam 1771, 176.
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vadina patogia vieta bendriems ATR seimams vesti. Be to, Sis pranciizas prideda ilga
Gardino, kaip svarbaus valstybés prekybinio ir ekonominio centro, apraSyma.

Reikia pastebéti, jog Gardinas uZsienieCiy tekstuose dazniausiai buvo
vertinamas labai neigiamai. Pirmiausiai toki bloga jvaizdi nulémé nepasitenkinimas
lenky, kuriems vietoje VarSuvos reikdavo keliauti Simtus kilometry { palyginti maza
LDK provincijos vietovg. Nepatiko tai ir patiems uZzsienio ambasadoriams ir
dvariSkiams, kurie turédavo palikti daug labiau Vakary kultiira persisémusia bei
geresniu pragyvenimu iSsiskirianc¢ia VarSuva ir traukti | varginancia keliong blogais
keliais 1 miesta, kuriame nebuvo né patogiy pastaty apsistoti, n¢ gero maisto bei kity
butiny prekiy tiekimo. 152

Kitos vietovés, i1 kurias keliautojai atkreipdavo démesi vykdami i Vilniy, buvo
Trakai ir aplink Vilniy iSsidéste totoriy kaimai. Abi jas jungé totoriy tautiné mazuma,
1 kuria keliautojai biitinai atkreipdavo démesi. Budavo Zinoma, jog juos i LDK
Vytautas Didysis atvezé ir jie buvo iSlaikomi didziojo kunigaiks¢io. Jam pakvietus,
totoriai turédavo imtis ginklo ir eiti ji ginti. Biidavo pabréZziama, jog totoriai buvo
tamsi ir neiSsilavinusi tauta, gyvenusi ypac¢ skurdziai, valgiusi netinkamus naudojimui
arklius.'"” Kalbant apie Trakus, be totoriy mazumos, keliautojus kartais dar
sudomindavo ezerai ir pilys (salos ir pusiasalio), kuriems apraSyti skirdavo kelis
zodzius ar sakinj.

Vienintelis miestas ne prie “magistralés® VarSuva/Krokuva-Vilnius, susilaukes
tikrai didelio démesio uzsienieciy tekstuose, buvo Smolenskas. Juo dométasi dél keliy
svarbiy priezasCiy. Pirma, tai buvo stambus ir vienas nedaugeliy itvirtintu LDK
miesty. Antra, Smolenskas uzémé svarbia strateging vieta- per ji vykdavo Vakary
keliautojai norédami aplankyti Maskva. TreCia, ir svarbiausia, Smolenskas buvo
susijgs su daugeliu pagrindiniy XVI-XVII a. kary su Maskva, kurie labai domino
Vakary Europos skaitytojus. Dél Sios priezasties pranciizy laikrastis La Gazette bei
daugybé pranciizy samdiniy Lenkijos armijoje, ypac¢ i§ XVII a. antrosios pusés (F. P.
Dalairac, Ph. Dupont ir kt.), skyré daug démesio Siai svarbiai tvirtovei. Vakary
skaitytojas zinojo, jog S$i, viena i§ nedaugelio ATR teritorijoje tvirtoviy, buvo
Lietuvos-Maskvos pasienyje ir nuolat pereidin€jo i§ ranky { rankas. Visi puikiai
suprato, jog jos strateginé reikSmé negaléjo biti pervertinta.

131 "Grodno... est une ville de Lithuanie, grande et bien batie.... Le chiteau de Grodno, qui est bati a la
moderne, est grand et spacieux, et a une des plus belles maisons royaules de tout le royaume. La plupart
des plus grands seigneurs lithuanois y ont leurs hotels. En un mot cette ville est trés convenable pour une si
grande et si nombreuse assemblées [Seimams- R. K.]." "Grodno... est située dans une plaine tres fertile et
trés abondante en toute choses nécessaires a la vie, aussi bien que tout le pays des environs, qui est terminé
par de longs coteaux, au pied desquels coule le Niemen, qui est un grand fleuve, chargé de bateaux pendant
le printemps, I'été et I'autdmne. Ces bateaux conduisent a Conisberg les blés et les autres marchandises, qui
se transportent par la mer Baltique dans les autres états de 1'Europe, et en rameénent toutes les choses, que
fournissent les pays étrangers, et qui manquent a cette partie de la Lithuanie; comme le Duna [Dauguva],
qui est encore un plus grand fleuve, qui se décharge dans la méme mer a Riga, fournit les mémes choses a
l'autre partie de ce grand duché." Ph. Dupont, Mémoires..., 229.

2 Tai puikiai iliustruoja 1688 m. Venecijos ambasados sekretorius Gerolamo Alberti laiskas Sios
miesto-valstybés Senatui apie Gardino seimg. Jame raSoma, jog lenkai sieké panaikinti naujove seimus
Saukti Siame mieste, nes buvo labai nepatogu visai Saliai suvaziuoti { § uzkampj (uenire in questo
angolo), kur buvo didelis patalpy trikumas bei labai brangus pragyvenimas. Archivio di Stato in
Venezia, Senato, dispacci di Polonia, filza 10, 195 laiskas.

153 Pvz., I'. CaranoBuu, “BuibHa...,” 193-197.
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“Kijevas Zemaitijoje”: informacija apie Kauna

Kaunas nebuvo prie kelio i§ VarSuvos/Krokuvos | Vilniu. Be to, negal¢jo jis
dominti ir ty keliautojy, kurie tranzitu vykdavo per LDK i Maskva ar Livonija. Taigi,
zvelgiant uzsienio keliautojuy bei karaliaus aplinkoje buvusiy ambasadoriy, nuncijy,
pranciizy ir italy kilmés dvariskiy akimis, Kaunas nebuvo vertas démesio. Tai savo
ruoztu nulémé labai trumpus ir lakoniSkus jo apraSymus bei daugybe netikslumuy,
kurie buvo paplite ne tik keliautojy, ambasadoriy, nuncijy tekstuose, bet ir i§ ju
émusiuose informacija pasaulio apraSymuose. Apibendrinus galima sakyti, jog
Kaunas - geriausias pavyzdys, iliustruojantis ziniy lygi apie absoliu¢ia dauguma
Lietuvos miesty XVI-XVII a. Vakary literatiiroje.

Miestas Traky vaivadijoje, ant Nemuno ir Néries kranto

VienareikSmiskai galima teigti, jog daugumoje Vakary autoriy sukurty
Lietuvos apraSymy Kaunas visiSkai nebuvo minimas. Jei vis délto keli 1§ deSimties
autoriy ir paminédavo §i miesta, tai apsiribodavo labai skurdzia- keliy Zodziy ar vieno
sakinio informacija. Biidavo parasoma, jog Kaunas yra Nemuno ir Neries sankirtoje,
ir kartais priduriama, jog priklauso Traky vaivadijai. Vienas i§ pavyzdziy galéty buti
XVII a. pirmosios pusés Popieziaus nuncijaus K. Rangoni'™* Kauno paminéjimas,
kuriame dar priduriama, jog miestas yra prie laivybai naudojamos upés.'>

Viena daznai pasitaikanciy tokio pobudzio Kauno apraSymy randame I. ir G.
Blaeu Pasaulio apraSyme. Pastarasis buvo daug karty perspausdinamas ir placiai
paplites XVII a. Europoje. Néra jokios abejonés, jog skaitytoju jis rasdavo ir
Pranciizijoje. Kaunas jame nurodomas kaip vienas miesty esanciy Traky vaivadijoje.
Gardinas minimas kaip pagrindinis Sio administracinio vieneto miestas esantis prie
Nemuno upé¢s, kuriame numiré Lenkijos karalius Steponas Batoras. Antrasis
vaivadijos miestas yra ivardijamas kaip Lawna ir nurodoma, jog jis buvo Nemuno ir
Neries upiy sankirtoje. Toliau i$vardijami kiti miestai: Kaunas, Lyda ir Upyté.'
Akivaizdu, jog autorius $ioje vietoje padaré klaida i§ kazkur iStraukdamas Lawna ir
niekaip nesusiedamas jo su Kaunu. Pateikdamas §i pavyzdi kaip tipiSka Kauno
apraSyma, nenor¢jau pasakyti, jog Kaung painioti su Lawna buvo iprasta. Bidinga
Siame apraSyme yra tik tai, jog miestas priskiriamas Traky vaivadijai, ir nurodoma,
kad yra Nemuno ir Neries sankirtoje. Kalbant apie Kauno iSkraipyma noréta parodyti,
jog apie miesto geografing padéti ir netgi apie toki fakta, jog toks miestas apskritai
egzistavo, buvo zinoma labai blogai. Toliau matysime, kad atsirasdavo dar jvairesniy
terminy Kaung pavadinti ir netgi priskirti ji visai kitiems politiniams vienetams.

Idomu, jog netgi Kauno aprasymuose jauc¢iamas Vilniaus Ses¢lis. G. de Tende
Kauno geografing padét; nurodé aprasydamas Vilniy: “Vilnius yra prie Neries upés,
kuri jteka { Nemung uZ Kauno”."”’ Panasiai pasielgé kitas jo amzininkas pranciizas
anoniminéje Lenkijos reliacijoje. Cia nurodyta, jog Kaunas yra link Zemaitijos
(keliaujant i§ Vilniaus), prie Nemuno, vietoje kur jteka Neris."”® Dar radikaliau

'** St. Bodniak, “Polska...,” 26-49.

13 “luogo di traffico per il fiume navigabile,” Ibid, 37.

136 «Secundus Palatinatus est Trocensis, cujus oppida sunt, Grodna ad Cronium fluvium, ubi Stephanus
rex Poloniae obiit. Lawna ad Croni & Viliae confluentes, Kowno, Lida & Upita. Tertius Palatinatus...”
G. ir L. Blaeu, Theatrvm orbis terrarvm, sive novvs atlas; in quo Tabulae et descriptions amnium
regionum, Amsterdami 1640, 21.

7 «Vilna... sur la riviere de Vilia, qui se décharge dans le Niemen au dessous de Kowno.” G. de
Tende..., 133-134.

1% «Kovvno vers la Samogitie sur le Niemen a 1’emboucheure de la Vilia...” Discours svr le
govvernment de Pologne ov la politigve des Polonois, Description dv royavme de Pologne, Paris 1669.
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pasielge kitas pranctzas J. F. Dalairac, gerai pazinojgs LDK didikus, ypa¢ Pacus. Jo
memuarai yra perpildyti pagyros zodziy LDK kancleriui Kristupui Pacui, kuri jis laiké
vienu i8kiliausiy ATR politiky. Galbiit dél Sios priezasties autorius trumpai uZsimena
apie Pazaislio vienuolyna. Pranciizas nurodé, jog vienuolynas buvo skirtas kamalduly
ordinui ir jo statyba paskatino Sventosios Marijos Magdalenos i§ garsiosios
bendrapavardziy florentie¢iy giminés kreipimasis. Taip pat paras¢, jog K. Pacui
statyba kainavo apie du milijonus, kurie buvo iSleisti architektams ir dailininkams 1§
Italijos. Nepaisant tokios, palyginti, smulkios informacijos apie Pazaislio statyba, F.
P. Dalairac teigé § vienuolyna esant “Salia Vilniaus.”"’ Sie pavyzdziai rodo, jog
Vilniaus kaip valstybés pagrindinio miesto ir geografinio centro jvaizdis buvo be galo
gajus. Neretai kiti miestai ar net regionai buvo nurodomi LDK sostinés atzvilgiu. Tai
buvo gerai suprantama, nes Vilnius buvo dazniausiai lankomas ir geriausiai zinomas
LDK miestas.

Istorikas P. Reklaitis, analizaves LDK miesty paveikslus, pastebi, jog Kaunas
buvo pats vakarietiSkiausias LDK miestas su daugybe vokieciy gyventojy. Nepaisant
to, Sis svarbus ekonominis centras mazai domino ATR ir Vakary autorius, kiirusius
kelioniy memuarus ir pasaulio aprasymus.'® P. Reklai¢io duomenimis, pirmaji Kauno
vaizda sukiiré T. Makovskis 1600-10 m. Jame pavaizduotas miestas i§ Nemuno
pusés.'® Uzrase prie Zemélapio nurodyta, jog miestas yra Traky vaivadijoje, su
nuostabiais pastatais ir stovi laivybai tinkamoje Nemuno ir Neries upiy sankirtoje.”'®*
Paveiksle yra nurodytos ir iSvardintos pagrindinés miesto baznycios ir vienuolynai.
Anot P. Reklaicio, Sis Kauno vaizdas nebuvo placiai iSplitgs. Jis beveik nebuvo
perspausdinamas XVII ir XVIII a. Europoje. Svarbu pastebéti, jog sunkiai rastume
kitokiy $io miesto vaizduy. SparCiai ju pradéjo daugeéti tik XIX a. pradzioje. Tai
akivaizdziai kontrastuoja su Gardino ir ypac¢ Vilniaus vaizdy paplitimu. Pastarieji,
dalis kuriy buvo sukurta to paties T. Makowskio, buvo randami beveik visuose XVI-
XVII a. Vakaruose leistuose Lietuvos apraSymuose.

Miesto pavadinimo iSkraipymai

Kaunas, priklausomai nuo kalbos, kuria buvo rasomas tekstas, vadintas labai
tvairiai: Cowno, Covno, Kowno, Kaunu, Kauna, Kouna. Auk$¢iau paminétoje citatoje
i§ Blaeu atlaso randame net Lawna pavadinima. Ir vis délto tai yra tik dalis zodzio
Kaunas iskraipymy, sutinkamy Lietuvos apraSymuose.

Vienas geriausiy pavyzdziy, iliustruojantis Siam miestui vadinti skirtus
zodZius yra prancuzisko laikra$¢io La Gazette Zinutés. Tiesa, Kaunas ¢ia minimas tik
per XVII a. vidurio kriz¢, Maskvos armijai uzémus §i miesta 1655 m., o véliau ji
vaduojant 1661-62 m. Nors miesto paminéjimy rasime tik keleta, taciau turint galvoje
bendra Kauno ignoravima Vakary literatiiroje, tai - labai turtingas Saltinis. 1655
rugsejo 25 d. zinuteje pranesama, jog Maskvos kunigaikstis, isitvirtings ir praleidgs
kelias dienas Vilniuje, i$zygiavo Kauno kryptimi siekdamas ji uzimti, ta¢iau pamates

139« _a bati proche de Wilna un Monastere de Religieux Camaldules, sous I’invocation de Sainte

Marie Magdelaine de Pazzi (vienuolynas vadinasi le Mont de Pazzy) sa parente; lequel luy a cofité prés
de deux millions; ayant fait venir a grands frais des Architectes & des Peintres d’Italie: & en coflitera
bien encore autant a ses heritiers, s’ils veulent I’achever.” F. P. Dalairac, Les anecdotes..., t. 2, 319.

160 p Reklaitis, Die Stadtansichten Alt-Litauens in der Graphik des 16. bis 19. Jahrhunderts, Lineburg
1972.

! Ibid, 45-47.

102 “K owna Palatinatus Trocensis (...) Civitas aedificiorum splendore (...) que Nemenis c(um) Viliae
navigabilium fluviorum celebris.” Ibid, 45.
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ji apleista sugrizo { Vilniy.'®® Sioje citatoje, kaip ir dar keliose i§ §estojo degimtmegio,
Kaunas yra vadinamas Kaw.

1661 m. rengiantis Vilniaus vadavimui, geguzés 14 d. numeryje esancioje
reliacijoje randame minint Kouna, miesta esantj ant Vilnios (!) ir Nemuno santakos.
Tai labai panasu { i§ klausos paraSyta lenkiska zodi Kowno. Sekanciuose numeriuose,
pasakojanciuose apie Kauno atsiémimo zygius ir iki pat miesto iSlaisvinimo,
dazniausiai rasime Kiow termina. [domu, jog lygiai taip pat ir tuo paciu metu buvo
vadinamas Kijevo miestas, apie kurj irgi daznai buvo prane$ama inutése. Zinuéiy
autoriai ir La Gazette redaktoriai, pasakodami apie LDK armijos zygiavima i Kauna,
nejauté jokio nepatogumo vadindami ji Kijevu (Kiow). Tiktai praneSant apie
apsupima ir §io miesto paémima (1662 m. vasario 11 d. zinute¢), kazkod¢l tai nuspresta
paaiskinti apie kokj Kijeva eina kalba ir panaudotas posakis Kijevas Zemaitijoje
(Kiow dans la Samogitie). Tikriausiai manyta, jog kalbant apie toki svarbu ivyki
miestui reikia, kad nebiity jokiy dviprasmybiuy.

Lygiai po mety, 1664 m. sausio 5 d. numeryje, jau pasibaigus karams su
Maskva Kauno apylinkése, La Gazette pasirodé idomi zinuté apie mesSkos iSauginta
zmogaus vaika, rasta “netoli Kauno, Lietuvoje”. IS karto pasipylé daug apraSymy ir
komentary, skirty Siam jvykiui, tiek lenky, tiek pranctizy ir net anglo O’Connoro
memuaruose (iliustracija nr. 4). Jei R. Kiersnowski'®* nebiity skyrgs tokios didelés ir
iSsamios studijos Sios istorijos sklaidai ir pateikgs tokiu placiy interpretacijy,
neabejotinai vertéty ja darbe aptarti. Dabar gi apsistosime ties Kauno terminu.
Nesamoningai siekiant dar karta supainioti skaitytojus, Sioje zinutéje jis minimas kaip
miestas esantis Lietuvoje, t.y. jau ne Zemaitijoje, kaip kad 1662 m. pradzioje. Tagiau
dar didesnio démesio yra vertas kitas dalykas. Si istorija bidama be galo populiari
Vakary Europoje turéjo realius Sansus iSgarsinti Kauno miesta. Deja, istorija
kartojusiems autoriams Kaunas buvo tokia abstrakti ir neaisSki vietove, jog kituose
apraSymuose pradéta aiskinti, jog vaikas yra rastas Gardino apylinkése arba tiesiog
“Lietuvoje”.'®

Si gausybé La Gazette puslapiuose naudoty terminy Kauna pavadinti puikiai
parodo, kokiu lygiu buvo galima nieko nezinoti apie miesta. Akivaizdu, jog zZinutés
buvo rasSytos skirtingais laikotarpiais ir skirtingy autoriy, kurie galbiit net buvo
skirtingy tautybiy. Taciau ne tik jie prisidéjo prie laikras¢io turinio. PanaSu, jog
i$silavinimu nesiskundZiantys redaktoriai, T. Renaudot siiniis, labai blogai orientavosi
ATR ir ypa¢ LDK geografijoje.

Galiausiai, matant visa ta spalvinga terminy ivairove, kyla klausimas, kaip
skaitytojai susiorientuodavo apie ka eina kalba, kai miesty pavadinimai buvo taip
iSkraipomi? Tikriausiai jie taip nieko ir nesuprasdavo.

Kaunas ir Zemaitija

Grizkime prie Kijevo Zemaitijoje. 15 pirmo Zvilgsnio gali pasirodyti, jog
Kauno priskyrimas Zemaitijai yra dar viena klaida, neturinti jokio pagrindo. Tadiau
tai neteisingas pozitiris. Prie§ pereidami prie déstymo, reikéty priminti, jog Traky
vaivadija, kuriai faktiskai Kaunas priklausé¢, buvo LDK dalis. Zemaitija tuo tarpu

103 «g>estoit avancé du costé de Kaw, pour s’en emparer, mais ayant trouvé la place abandonnée, il est

retourné en son premier poste de Vilna...”

1% R. Kiersnowski, Nied?wiedzie i ludzie w dawnych i nowszych czasach: fakty i mity, Warszawa 1990,
318.

195 Pyz., istorija atpasakota O’Connor ir keli prie knygos pridéti laiskai, i§ kuriy jis sémési
informacijos: B. O’Connor, The History of Poland in several letters to persons of quality..., t. 1,
London 1698.
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buvo autonominis LDK politinis vienetas. Reikia pastebéti, jog Vakary autoriy
darbuose labai aiskiai jaustas $is i$skirtinis Zemaitijos statusas, kuris neretai juos
klaidino.

Vienas pirmyjy darby, kuriuose Kaunas priskirtas Zemaitijai, buvo lenko Sz.
Starowolskio iSleistas Lenkijos aprasymas. 1632 m. pirmasis jo leidimas pasirode
Kelne, o 1652 m.- antras leidimas Dancige'®®. Trumpoje, vieno sakinio informacijoje
apie miesta, kuria puikiai iSanalizavo A. Morkinaité'®’, radyta, jog mieste vokiegiy
pirkliai pastaté daug miriniy namy ir uzkrété Sia mada vietinius gyventojus. Miirinis
Kaunas kontrastavo su ATR paplitusiais mediniais miestais, kurie prie akmens miiry
pripratusiems keliautojams atrodydavo baistis.'® Galbit todél daznam uZsienieGiui
Kaunas atrodé grazus, nes buvo panaSesnis i vakarietiska. Stai vokietis diplomatas
1661 m. vaziuodamas | Maskva, o 1663 m. grizdamas uzsiminé apie aplankyta “grazy
miesta Kaung”, nors, kaip pats pastebéjo, miestas 1655 m. buvo Maskvos uzimtas ir
visiskai sudegintas.'® Antrame Sz. Starowolskio knygos leidime pridétas sakinys apie
Jézuity kolegija ir Slovinga vienuolyna, kurie pritraukia démesi, taciau, kaip pastebi
A. Morkiinaité, tada $is ordinas dar neturéjo savo pastaty ir lieka neaisku, kuo gi jis
galéjo “pritraukti demesi.””

Gali buti, jog A. Cellarius 1659 m. Amsterdame iSleistame Lenkijos aprasyme
bitent nuo Sz. Starowolskio nukopijavo idéja, jog Kaunas yra Zemaitijoje. '’ Kauna
jis ivardija kaip pagrindinj §io regiono miesta, dar pamini Medininkus- Zemaitijos
vyskupo buveing bei Raseinius. Kelis kartus pakartotame XVII a. antrojoje puséje
Lenkijos aprasyme A. Cellarius pateikia viena i$ paciy iSsamiausiy Kauno apraSymuy
XVI-XVII a. Vakary literatiiroje. Nurodoma miesta esant ant Neries ir Nemuno
santakos. Panasiai kaip ir Sz. Starowolski, yra teigiama, jog ¢ia apsigyveng vokieciy
pirkliai prad¢jo statyti grazius namus (“grazus namas” vakarie¢io samonégje Siuo
atveju tur¢jo tapatintis su miriniu, kaip priesSstata vyraujantiems mediniams), véliau ju
pavyzdziu paseké vietiniai gyventojai. Véliau pereita prie Kauno istorijos, primenant
Palemono atvykima ir jo siiny Kuna. Toliau perSokama prie kary su kryziuociais ir
galiausiai pastebima, jog 1655 m. uzéme rusai miesta sudegino.'”

1% Sz. Starowolski, Polska albo opisanie polozenia krélestwa Polskiego, Krakow 1976.

17 A. Morkanaite, Kaunas XVII-XVIII a. naratyviniuose Saltiniuose, Bakalauro tezés, VDU, Kaunas
1995.

1% J. Tazbir, “W oczach obcych,” Rzeczpospolita i $wiat. Studia z dziejow kultury XVII wieku,
Warszawa 1971, 170-196.

19 (Augustin), “Relation d’un voyage en Moscovie, &crite par Augustin, libre Baron de Mayerberg,
conseiller de la Chambre Impériale Aulique, & Ambassadeur de I’Empéreur Leopold, vers le Czar
Alexis Mihalowics, Grand Duc de Moscovie,” Voyage en Moscovie d’'un Ambassadeur, conseiller de
la Chambre Impériale, Envoyé par L’empereur Leopoldo au Czar Alexis Mihalowics, Grand Duc de
Moscovie, Leide 1688.

170 Lenkisko vertimo variantas: “Miast tak krélewskich, jak szlacheckich ma wiele, lecz wszystkie
catkiem drewniane, procz Kowna, co nad brzegiem Krononu, czyli Niemna potozone, [przyciaga
uwage dzigki kolegium Towarzystwa Jezusowego i stawnym klasztorem], gdzie niemiecy kupcy w
ubieglym stuleciu z cegiel i kamieni bardziej wytwornie budowac poczgli: i teraz pozostali mieszkancy
buduja tak samo, usitujac tamtych przewyzszy¢.” Sz. Starowolski, Polska..., 116-117.

"' A. Cellarius, Regni Poloniae, Magnique Ducatus Lituaniae. Omniumque regionum juri Polonico
Subjectorum. Novissima descriptio, Urbium potissimum icones elegantissimas & delinitionem hujus
Regni Geographicam oculis subjiciens Studio, Amstelodami 1659, 584-588.

172 “Cauna, Caunum, Kowno, Kaunau Samogitia caput, qua Vilia & Nemenus fluvii aquas suas
copulant, situm suum habens, elegantioribus @dificiis exornari ccepit ab eo tempore, quo Germani
mercatores hic sedem fortunarum suarum fixerunt. Incolas enim, partim Germanos, partim Lituanos
habet, ac castello munitur: Utrique nomen Cauna impositum a Cunasso vel Cund Paleemonis filio,
conditore suo. In urbe collegium est Societatis Jesu; sunt & monasteria alia. Habitavit in ea Paulus
Oderbornius, Verbi divini minister, qui Johannis Basilidis Magni Ducis Moscovia vitam descripsit.
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Ne visi autoriai laikési nuoseklios pozicijos priskirdami Kauna LDK arba
Zemaitijai. Vienas tokiy buvo anglas Jono Sobieskio gydytojas B. O’Connor, 1698 m.
paskelbes viena pirmuyju pladiy Lenkijos-Lietuvos apraiymuy angly kalba'”.
Nesigilindamas | painia problematika, kur gi i$ tikryjy Kaunas yra, jis sudéliojo visus
jam Zinomus variantus ir galy gale Kauna pamin¢jo du kartus- ir prie LDK ir prie
Zemaitijos. Priskirdamas ] miesta prie Lietuvos, jis pastebi ji esantj Neries ir
Nemuno sankirtoje, Traky vaivadijoje, kartu su Trakais, Gardinu, Lyda ir Upyte. Jis
pabrézia, jog mieste yra daug miiriniy namy, nors vyrauja mediniai. ApraSyme
neapsieinama be liapsuso, pasakant, jog mieste yra ant kalno stovinti pilis.'”*
Apradydamas Zemaitija, O’Connor i$skiria keturis pagrindinius miestus- Raseinius,
Medininkus, Panevezj ir Kauna. Nesijaudindamas dél to, jog jau karta tai dare, jis ir
véel pateikia miesto aprasyma, kuris jau Siek tiek skiriasi nuo pirmojo. Kaunas lieka
ant Nemuno upés, taCiau Neris jau nebeminima. Toliau perraSomas i angly kalba
iSverstas Sz. Starowolskio tekstas apie vokieCiy pirklius, pastaciusius daug miriniy
namy, ir véliau vietinius gyventojus, émusius i$ jy pavyzdi, bei apie Jézuity kolegija ir
ispudingus vienuolynus'”.

Pabaigoje reikéty pastebéti, jog visi Siame darbe minéti autoriai, nors ir
iSkreipdavo Kauno pavadinima, neteisingai nurodydavo jo geografing padéti ir netgi
priklausyma politiniam vienetui, bet niekuomet i§ Kauno nedaré kazko daugiau nei
vieno i§ provincijos miesty. XIX a. ir ypa¢ XX a. pradzios staigus Kauno politinis
iSkilimas dar labiau sudrumsté ir taip neaiSky bei painy Kauno jvaizdi Vakaruose.
Panasiai kaip ir XVII a. autoriai, naudodamiesi tik minimaliais Saltiniais apie Lietuva,
pranciizai Siandien ir toliau gamina kitus studijy vertus tekstus, kuriy vienas esantis
§iuo metu Zymiausioje pranciizy kalba leidziamoje enciklopedijoje Encyclopaedia
Universalis tvirtina, jog Algirdas Lietuvos Didziaja Kunigaikstystg valdé i$ Vilniaus,
o Kestutis- i§ Kauno.'”

skksk

Hunc locum nobilitat Mulsum optimum, quod hic coctum in varias regiones transmittitutur. Sub
Gedimino Duce Lituanie Prussi Turburgum, & Caunam arces occuparunt. Anno 1362. Crucigeri ex
Borussia in Samogitiam irrumpentes urbem expugnarunt, ac arcem destruxerunt, in qua 3000.
Lituanorum ignis flamma parierunt. Eidem interitui obnoxiz fuere Piastena, & Vielona destructe a
Prussis, qui sequenti anno totam Lituaniam vastarunt, & nec Samogitiee pepercerunt. Ann. 1376. decem
septimanarum spacio Lituani omnem inter Vistulam & Sanum jacentem Regionem in Polonio
depopulati sunt. Ipsis hac vastatione occupatis Crucigeri intered Samogitiam, & Lituaniam invaserunt,
ac Kaunam obsidione cinxerunt, quee tamen irrita fuit. Similis obsidio ipsos quoque anno 1391. vel 92.
frustrata esse dicitur. Anno 1655. mense Augusto Magnus Dux Moscovie hanc urbem occupatam
pessimé tractavit, & omnia templa, uno, cum ccenobio quodam excepto, cumbussit, ut Augustinus
Limmerus in Lipsiensi Relatione autumnali ejusdem annirefert.”

13 B. O’Connor,....

174 “Cowno, a famous Timber-Town, tho there are several Houses in it built with Stone, situate on the
Conflux of the Rivers Niemen and Wilia, with a strong antient Castle founded on a Rock.” Ibid, t. 1,
330.

175 «“Cowna, situate on the River Niemen, and famous for a College of Jesuits, and several considerable
Monasteries. This Town was formerly much frequented by the German Merchants, who built here
divers splendid Edifices both with Stone and Brick, which the Inhabitants have sinces imitated, and in
some things excell’d.” Ibid, 294.

176 “Gediminas, qui régna de 1316 a 1341, accepta le baptéme en 1321. En 1322, il fit de Vilnius la
capitale du grand-duché, qui continua de s’étendre a I’est et au sud sous le régne de ses fils, Algirdas a
Vilnius et Kestutis a Kaunas.” Le Marc Gaélle, “Les Pays Balts,” Encyclopaedia Universalis, versija 6,
2000.
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Bene vienintel¢ veikla, kuria uZsiiminé¢jo absoliuciai visi uzsienieciai, vos
pateke 1 ATR teritorija, buvo keliavimas. Palyginus su Lenkija, 1 Lietuva uZsienieCiy
uzklysdavo daug maziau. Tam buvo keletas priezas¢iy. Svarbiausia tai, jog dauguma
aptariamojo laikotarpio italy ir pranciizy, buvusiyju Lenkijoje-Lietuvoje, buvo
diplomatai, Lenkijos karaliaus dvariSkiai ar uzéme kitas pareigybes, reikalavusias visa
laika biiti kuo arCiau karaliaus. Krokuvoje arba VarSuvoje nuolat rezidaves valdovas
retai kada vykdavo { Lietuva, o jei ir nuvykdavo, tai praleisdavo tenai palyginti maZzai
laiko. Tai dazniausiai ir nulémé trumpus ir retus italy bei pranciizy atvykimus | LDK.
PrisiriSimas prie karaliaus dvaro lémeé ir kelius, kuriais uZsienie€iai daZniausiai
patekdavo 1 Lietuva. Pirmiausia reikia pasakyti, jog daZniausiai budavo vykstama {
Vilniy- LDK kultiirini ir politini centra. Labai apytiksliai ir su didelémis iSimtimis
galima bity tvirtinti, jog per XVI a. daugiausiai mus dominanciy uzsienieciy 1 Vilniy
vykdavo i§ Krokuvos, o XVII a.- i§ VarSuvos, nes biitent Siuose Lenkijos miestuose
tuo metu reziduodavo valdovai.

Tai, jog dauguma uzsienieCiy | Lietuva vykdami i§ Krokuvos ar VarSuvos
patekdavo per Juodaja Rusia, Garding ir kelionés tikslu turédavo Vilniy, didzia dalimi
nulémé LDK miesty apraSymuy menka skaiCiy ir nedidel¢ apimti. Dazniausiai ir
plaCiausiai buvo aprasomas Vilnius. Nusistovéjo stereotipas, jog- tai vienas i8
graziausiy ir turingiausiy Sios Europos dalies miesty, kuriame sugyveno daug tauty ir
kuriame buvo gausu zalumos. Daug menkesniy apraSymu susilauké miestai ir
vietoves buvusios ant Gardino-Vilniaus kelio. Turime Siek tiek Gardino, ypac¢ nuo
XVII a. pabaigos, kai tenai pradéti rengti bendri ATR seimai, Traky miesto ir
i§sidésCiusiy aplink Vilniy totoriy kaimy apraSymuy. Skaitytojui galéjo susidaryti
ispudis jog Lietuvoje gyveno gausybe totoriy ir egzistavo tik keli miestai- Vilnius,
Trakai ir Gardinas. Cirkuliavo vargano ir netinkamo bendriems ATR seimams rengti
Gardino stereotipas, nors kartais autoriai ji pavadindavo ir vienu i§ nedaugelio
svarbiausiy ir graziausiy LDK miesty. Visos kitos vietoves ir regionai, buveg ne ant
pagrindinio kelio, vedusio 1§ Lenkijos sostiniy i Vilniy, liko beveik be démesio italy ir
prancizy XVI-XVII a. tekstuose.

Kita priezastimi, dél kurios i Lietuva uzsienieciai retai vykdavo, buvo Salies
nepatrauklumas. Jau paciuose pirmuose XVI a. pasirodZiusiuose Lenkijos-Lietuvos
aprasymuose galima buvo rasti kategorisky tvirtinimy, jog keliy buklé Lietuvoje dar
blogesn¢ nei Lenkijoje, jog joje dar daugiau didziuliy misky, mazesnis gyventoju
tankis. Sie dalykai buvo kartojami dar kelis §imtmegius ir turéjo istrigti i skaitan¢iyjy
italy ir pranciizy samong. Taigi nusistove¢jo stereotipas, jog Lietuva buvo viena i$
sunkiausiai pravaziuojamy ATR daliy. Bloga keliy biuklé ir retas karaliaus buvimas
Lietuvoje 1émé, jog iSliko palyginti nedaug XVI-XVII a. kelioniy per Lietuva
apraSymu.

Stereotipai, susij¢ su blogomis keliavimo salygomis, Salies skurdumu ir
kontrastuojan¢iu Vilniaus didingumu, galéty biiti geriau suprasti paanalizavus
Saltinius, i§ kuriy gaudavo informacija po Sali keliavg uzsienieCiai. Remdamiesi A.
Tudoro modeliu galime teigti, jog dél didelio kultiry ir socialinés-ekonominés
santvarkos skirtumy jie netur¢jo galimybés vietiniy gyventojy akimis pazvelgti i juos
supusia realybe ir ja suvokti. Pirmiausia jie buvo atvyke i§ grieztai centralizuotos ir
seniai baudziavos atsikraciusios valstybés, todé¢l klestinti decentralizacija ir vos ne
vergovinis tikis su i§ to iSplaukianciomis gery keliy nebuvimo, vergiskos valstie¢iy
padéties ir bajory anarchijos pasekmémis, jiems i$ kalno atrodé svetimi, neiprasti ir
todél neigiamai traktuojami. Gilinimuisi | Salies gyvenimo realijas trukdé ir tai, jog
atvykéliai dazniausiai nemokéjo vietinés kalbos, todél negaléjo tiesiogiai bendrauti su
vietiniais gyventojais. Dideli kulttriniai skirtumai nulemdavo tai, kad bendry interesy
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ir bendra kalba jiems pavykdavo rasti tik su didikais. Galbiit todél tiek mazai iSlikg
paprasty zmoniy apraSymu. VisiSkai kitokia gamta, klimatas ir krastovaizdis irgi
prisid¢jo prie neigiamy Lietuvos stereotipy formavimo. Atrodo, jog vieninteliu jiems
suprantamu dalyku buvo Vilnius, kuris pasirodé puikus irgi dél aiskios priezastis- jis
savo architektiira, universitetu ir lotyniSkaja kultira mazai kuo skyrési nuo Vakary
Europos miesty, tod¢l buvo suprantamas, neiSkrentantis i§ bendraeuropinio konteksto.
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VALSTYBINIS-POLITINIS GYVENIMAS

Lietuvos statuso Abiejy Tauty Respublikoje ir lietuviy politinés
tautos stereotipai

Dvi suverenios valstybés, susietos bendra karaliaus institucija, 1569 m.
pasiras¢ Liublino unija, kuri istoriky ir amzininky galvose ines¢ painiavos | Lenkijos
ir Lietuvos santykiy traktavima. Nors unijos aktas numaté¢ glaudy valstybiy
sujungima, realybé¢je abi Salys iSlaiké daug savarankisky valstybiuy atributy. Iki pat
XVIII a. pabaigos nebuvo suvienodinti pinigai, egzistavo skirtingos armijos, valdymo
organai, istatymai. Lietuva faktiSkai egzistavo kaip savarankiska valstybé, nors
formaliai gal¢jo biti laikoma Lenkijos karalystés dalimi.

Lietuvos ir Lenkijos politiniai santykiai XVI-XVII a. buvo traktuojami labai
ivairiai. XIX a. beveik niekas neabejojo, jog tuo laikotarpiu LDK buvo viena i$
Lenkijos karalystés provinciju. XX a. istoriografijoje ivyko svarbus pokytis ir
Siandien jau daugelis teigia, jog LDK nebuvo paprasta Lenkijos dalis, o tur¢jo daug
suverenios valstybés atributy. Taciau Sioje vietoje taskas dar néra dedamas. Nepaisant
gausiy politings istorijos studijy, skirty Siam periodui ir teritoriniam arealui, LDK
statuso Abiejuy Tauty Respublikoje interpretacijos islicka problemiskos.

Nors politin¢ istorija ilga laika uzémeé pagrinding vieta istoriografijoje,
nesulaukéme studijy, skirty XVI-XVIII a. ATR daliy tarpusavio santykiy ir
priklausomybés suvokimo amzininky, ypac uzsienie€iy tekstuose, analizei. Lenkijos
istorikai tyrin¢jo uzsienieciy pozitri | Lenkijos-Lietuvos santvarka, taciau jie démesi
kreipé ne 1 ATR politiniy dariniy tarpusavio priklausomybés interpretacijas, bet i tai,
ar ATR laikyta demokratija, ar respublika, ar karalyste, kaip buvo suvokiama
karaliaus ir bajory itaka valstybei, kaip funkcionavo teismai ir kaip visi Sie dalykai
itakojo jos karing ir kultiiring potencija.

Vis délto, net ir neturint tokiy specifiniy tyrimy, galima drasiai teigti, jog LDK
statusas Abieju Tauty Respublikoje ir Sios valstybés politiné sandara buvo “juoda
skyle” ne tik Siy laiky istorikams, bet ir amZininkams.

Kokiu budu iSsiaiskinti, kaip XVI-XVII a. Europoje buvo suprantamas
Lietuvos statusas ATR ir kokie buvo su tuo susij¢ stereotipai? Vienas i§ buidy atsakyti
1 81 klausima susijes su funkcionavusiy Vakary literatiiroje politiniy terminy ir jiems
priskiriamy prasmiy analize. ISsiaiSkinus, kokie suverenumo bruozai buvo priskiriami
Lietuvai, kaip buvo aiSkinami jos priklausomybé ar nepriklausomybé nuo Lenkijos,
galima daryti i§vadas ir apie jos politinio statuso stereotipus. Pradéjus Zengti tokiu
tyrimo keliu, reikia atkreipti démesi | kelias fundamentalias problemas. Pirma,
politiniai terminai yra glaudZiai susij¢ su tuo metu vyraujancia kalba ir kultira. Jy
nejmanoma suprasti nepatalpinus | bendrakultiirini konteksta. Vienas i§ pavyzdziy
galéty buti iki XVIII a. vartotas revoliucijos terminas. Kitaip nei Siandien, amzininky
tekstuose jis visuomet buvo suprantamas kaip grizimas i praeiti, prie senyju vertybiy.
Tik per Didziaja Pranctizijos Revoliucija jis pradéjo reiksti esmini kultiirini, socialini
ar politini perversma ir visiSkai naujo, nieko bendro su praeitimi neturin¢io, dalyko
isitvirtinima. Toksai termino daugiaprasmiSkumas neretai klaidina dabartinius
vertéjus ir istorikus. Antra, termino supratimas, jo interpretacija neatsiejamai buvo
susij¢ ir su konkrec¢iu individu, skai¢iusiu teksta. Istorikas M. Bevir tvirtina, jog net
budamas toje pacioje kultirinéje terpéje ir laikotarpyje, kaip ir teksto autorius,
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skaitytojas potencialiai gali visiskai unikaliai interpretuoti ta patj teksta.'”’ Taigi
sunku isivaizduoti, kaip ir ka pranciiziSsky ir italisky teksty apie ATR skaitytojai
gal¢jo suprasti ir kokias iSvadas padaryti. Kiekvienu konkreciu atveju tai buvo
individualis ir labai subjektyviis dalykai. Tas pats tekstas gal¢jo biiti interpretuojamas
labai jvairiai, priklausomai nuo konkretaus skaitytojo intelektualinio potencialo.

Atkreipe démesi i Sias politiniy terminy interpretacijos problemas, pereikime
prie terminy analizés. Pries keleta mety pasirodé nemazai Sviesos 1 Lietuvos statuso
Abiejy Tauty Respublikoje sampratos ir stereotipy problematikos tyrima inesusi Ewos
Bem-Wisniewskos studija, skirta termino Lenkija funkcionavimui naujyjy amziy
tekstuose.'” Lenky mokslininké analizavo daugiau nei 100 Abiejy Tauty Respublikos
autoriy teksty. I ju sudéti i€¢jo groziné literatiira, atsiminimai, publicistika, oratoriy
kalbos, korespondencija, dokumentai. Pagal tautybe, dauguma autoriy sudaré¢ lenkai,
apie 12 %- lietuviai, apie 16 %- Rusios atstovai (ukrainieciai). Autoré suskaiciavo,
kiek karty Lenkija ir kiti susije terminai (Respublika, kariina, tauta, tévyné, politika ir
kt.) buvo minimi ir kokia reikSmg jie turéjo.

E. Bem-Wisniewska Siek tiek vietos skyré termino Lietuva funkcionavimui.
Kadangi tai nebuvo pagrindinis studijos objektas, autoré¢ skyré tik keleta puslapiy
(147-149 p.). Autor¢ teigia, jog terminas Lietuva valstybés (politinio darinio
nepriklausomo nuo Lenkijos) prasme sudaro 6,4 % pamin¢jimy, savarankiSkumo
bruozy turin¢iam politiniam dariniui (dzielnica, terminas reisSkiantis daugiau nei zeme,
bet maziau nei valstyb¢)- 43,1 %, Zemés (terminas, reiSkiantis teritorija neturincia
jokiy savarankisky valstybiniy institucijy)- 10,4 %, atskiros nacionalinés grupés
(tautybés)- 27,6%, simboliy ir vertybiy visumai, susijusiai su Lietuva- 3,4%. Autoré
apibendrina sakydama, jog savarankiSkumo bruozy turin¢io politinio darinio ir Zemes
prasmés priskiriamos terminui Liefuva sudaro apie pus¢ paminéjimy. Didelg reikSme
turi ir tautybés elementas. Tai, jog simboliné ir valstybiné reikSmé yra labai nezymios,
rodo, anot autorés, jog Lietuva reiské tam tikra bendruomeng, gyvenancia tam tikroje
7eméje, tatiau ne tauta, turinGia atskira valstybe. Sias i§vadas turime priimti su tam
tikromis iSlygomis. Lenky mokslininkés darbe neanalizuota, kaip autoriy kilmé ir
laikotarpis itakojo terminui Lietuva priskiriama reikSme. Tikriausiai lietuviai kitaip
nei lenkai ja laiké labiau savarankiSkesne, t.y. dazniau jai priskirdavo valstybés arba
bent jau savarankiSkumo bruozy turin¢io politinio darinio (dzielnica) prasmg.
Neabejotinai tai tur¢jo priklausyti ir nuo laikotarpio- XVI a. LDK savarankiSkumas
jaustas stipriau nei XVIII a. Analiz¢ menkina ir tai, jog dauguma studijos teksty
autoriy- lenkai (apie 60 %) ir tik apie 12 %- lietuviai.

E. Bem-Wisniewska iSvardijo visas galimas terminui Lietuva priskiriamas
reikSmes Abiejy Tauty Respublikos autoriy darbuose. XVI-XVII a. pranciizy ir italy
autoriai nemazai kopijuodavo nuo lenky ir lietuviy, todél galima daryti ju teksty
analiz¢ remiantis lenky istorikés pateiktomis termino reikSmémis. Itrauksime tik dvi
korekcijas. Vakary autoriai visiSkai nenaudojo termino Lietuva iSreiksti simboliui,
vertybiy visumai. Tai suprantama, nes biidami uzsieniec€iais ir dazniausiai tik trumpai
viesédami ATR, jie negal¢jo isigilinti i tokius subtilius dalykus. Todél neieskosime ir
neanalizuosime terminui Liefuva suteikty simboliniy reikSmiy. Antra, pridésime
skyriy apie funkcionavusius Lietuvos ir Lenkijos unijy stereotipus. Nors ¢ia kalba

"7 Siame paragrafe pristatyta problematika yra aptariama J. Guilhaumou straipsnyje “L’histoire des
concepts: le contexte historique en débat (note critique),” Annales: histoire, Sciences Sociales, no 3,
mai-juin 2001, 685-698.

178 E. Bem-Wisniewska, Funkcjonowanie nazwy Polska w jezyku czaséw nowozytnych (1530-1795),
Warszawa 1998.
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neina apie politiniy terminy reikSmiy analizg, tac¢iau Lietuvos statuso Abieju Tauty
Respublikoje stereotipu analizé yra nejmanoma be tokio skyriaus.

E. Bem-Wisniewska pasiiilé¢ viena i$ daugelio galimy idéju ir metody spresti
problema, kaip amzininkai isivaizdavo jvairy politinj statusa turin¢iy ATR regiony
tarpusavio santykius. Jo esméje buvo statistinis duomeny apdorojimas. AS netaikysiu
lenky mokslininkés pasirinkto metodo, nes reikéty atlikti kruopsc¢ia statisting teksty
analizg, skaiCiuoti terminy pamingjimus ir kiekvienu konkrec¢iu atveju analizuoti jiems
suteikiama prasme. Tai reikalauja daug laiko ir tam bty skirta per didel¢ darbo dalis,
galinti tapti atskiros monografijos tema. Be to, kaip jau auk$¢iau nurodziau, E. Bem-
Wisniewskos metodas turi triikumy. Atmesdamas metoda, pasinaudosiu autorés idé¢ja,
kurios esmé yra analizuoti XVI-XVII a. naudoty politiniy terminy reikSmes.

Negalédami pritaikyti E. Bem-Wisniewskos metodologijos bei turédami
galvoje specifing Saltiniy baze, autoriy kilme ir termino Lietuva specifika- visy tu
dalyky, kuriems lenkuy istoriké beveik neskyré démesio- ieSkosime atsakymuy i tokius
klausimus. Kokie egzistavo LDK politinio statuso ATR stereotipai Vakary
literatiiroje? Kaip jie susidaré¢ ir funkcionavo? Kaip jie priklausé nuo autoriy tautybés
ir laikotarpio? Galiausiai, sprendziant viena darbo problemy suformuluoty ivade,
aiSkinsimes, kaip kelionés salygos ir pozitris | Lietuvos kultiira galéjo itakoti
uzsienie€iy pozilri ir susijusius su jos statusu ATR stereotipus.

Lietuvos politinio statuso ATR stereotipus pranciiziSkuose ir italiSkuose
tekstuose tyrinésime turédami galvoje fakta, jog Sie vakary autoriai kopijuodavo ne tik
nuo lenky ir lietuviy teksty, bet ir vienas nuo kito. Autoritetingesniy autoriy
nuomonés buvo daug aktyviau perraSomos, supaprastinamos ir kartojamos. Tokiu
budu ilgesniam ar trumpesniam laikui $iy Saliy literatiiroje isivyraudavo tam tikri
stereotipai. Be to, daznai autoriai nesigilindavo ir daug nemastydavo apie politiniy
terminy, regiony ir valstybiy pavadinimy prasme. Todé¢l Lietuvos statusas dazniausiai
buvo aptariamas labai trumpai, prabégomis, perrasant kazkur iSgirsta ar perskaityta
nuomong, kuri neretai kirsdavosi su kitame puslapyje to paties autoriaus iSsakytu
teiginiu. Kaip tik dél Siy priezasCiy vienas ir tas pats autorius Lietuva galéjo tame
paciame tekste laikyti ir vienu i§ Lenkijos regiony, ir savarankisku politiniu dariniu
(toliau bus labiau gilinamasi i Sig problema).

Svarbu keleta Zodziu pasakyti apie kitus svarbius terminus- lenkai, Lenkija,
Respublika, karina. Juy vartojimas, ypa¢ amZininky uZsienieCiy, menkiau
susipazinusiy su ATR politine struktiira darbuose, buvo labai jvairus ir Siandien
kartais sunkiai suprantamas. Todé¢l Cia apsiribosime tik paciy pagrindiniy tendencijy
paminéjimu.

Abieju Tauty Respublika neretai buvo vadinama tiesiog Respublika. Sis
terminas funkcionavo lenkiskuose-lietuviskuose tekstuose ir buvo uZzsienieCiy
perimtas. Be to, jis naujyju amziy Vakary politinéje terminologijoje reiske valstybe ir
buvo Stato, pays, Estat terminy sinonimu. Dél Sios priezasties uzsienieciai §] termina
naudodavo ne tik ATR, bet ir kitoms valstybéms, nebiitinai turin¢ioms respubliking
valdymo forma, pavadinti.

Daug sudétingiau yra su terminais lenkai ir Lenkija. PanaSiai kaip ir Lenkijos
istoriografija iki XX a. vidurio, Siuos zodzius amzininkai taiké tiek Lenkijos
karalystei, tieck ATR. Tame pacliame tekste ir net tame paciame puslapyje
pasitaikydavo taip, jog vienu atveju lenkais buvo vadinami karalystés gyventojai,
siekiant juos atskirti nuo /ietuviy, kitu atveju, Siuo terminu buvo vadinami ir lenkai, ir
lietuviai kartu, parodant ju ir uzsienieCiu priesstata. Tai, jog su Siy terminy vartojimu
biita problemos ir ji amZininky jausta, rodo Venecijos ambasadoriaus G. Lippomano
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pastaba reliacijoje apie Lenkija i§ 1575 m. Jis suvoké svarba paaiskinti, jog terminu
lenkai bus vadinami visi ATR gyventojai.'”

Siekiant iSvengti visiSkos painiavos, kuri neiSvengiamai galéjo atsirasti
kalbant apie skirtingus Lenkijos ir LDK pareigtinus bei armijas, buvo sugalvotas
Kariinos terminas, kurj perémé ir uzsienieciai. Taciau jis buvo labai retai vartojamas,
todél daznai skaitant juy tekstus sunku suprasti, apie kokias kariuomenes ar kokius
piliecius yra kalbama, kai vartojamas terminas Lenkijos ar lenkai.

Valstybé

Panasiai kaip ir ATR autoriy tekstuose, kuriu analiz¢ pateikia E. Bem-
Wisniewska, kartais terminu Liefuva italy ir pranciizy autoriai vadino Lietuvos
valstybe, turinia visus suverenios valstybés atributus. Deja, §i lenky autoré nepateikia
jokio paaiSkinimo, ka buitent amzininkai tur¢jo galvoje vartodami Lietuvos valstybés
reikSmeg. Koks turinys buvo suteikiamas Siam terminui? Taigi dél aiskumo
apsibrésSime, jog stereotipo, tvirtinusio Lietuva esant savarankiSka valstybe, turini
sudaré frazés teigiancios, jog Lietuva yra Didziojo kunigaikS¢io (kuris titulavosi
Lenkijos karaliumi, LDK didziuoju kunigaiks¢iu ir t.t., o dazniausiai buvo vadinamas
tiesiog karaliumi) subjektas ir savarabkiska Lenkijos atzvilgiu valstybé.

XVI a. antrojoje puséje geriausiai apie ATR politing padét] informuoti
uzsienie¢iai buvo Venecijos ambasadoriai ir Popieziaus nuncijai Lenkijoje.
Popieziaus nuncijus G. Ruggiero (1568 m.) ir nuncijaus G. F. Commendonio
sekretorius P. A. Giovanninio (1565 m.) reliacijose apie ATR pabrézeé, jog biidamos
visiSkai skirtingos, kitaip valdomos ir tarpusavyje turin€ios tik viena jungti- valdova,
Lietuva ir Lenkija yra dvi atskiros valstybés."™ Joms priklauso visi kiti regionai ir
provincijos, taip kaip Lietuvai- “Zemaitija ir dalis Rusijos” (Cia turima galvoje
dabartinés Baltarusijos ir Ukrainos zemés)'®'. G. Ruggieri dar pridiré, jog Lietuva,
skirtingai nuo Lenkijos, yra paveldima ir ¢ia kunigaikstis turi didesng valdzia nei
karalius Lenkijoje.'® Kaip matysime, tai buvo daugelio uZsienio stebétojy pagrindiné
pastaba, kalbant apie valstybiy valdymo skirtumus prie§ pasibaigiant Jogailai¢iy
dinastijai.

Venecijos pasiuntinys G. F. Morosini, vykgs 1 Lenkija pasveikinti naujai
iSrinkto karaliaus Henriko Valua, reliacijoje Venecijos Senatui irgi kalb&jo apie
Lietuva ir Lenkija kaip dvi atskiras Salis. Nors ir uzsimindamas apie Liublino unija,
jis pastebgjo tik tai, jog Lietuvoje kunigaikscio valdzia nuo $iol néra paveldima, bet
renkama kaip Lenkijoje.'™ Abi tautas be valdovo personos sieja dar ir tai, jog karalius

17 <[ Polacchi (comprendendo sotto questo nome tutte le provincie soggette a quel regno)...” E.
Albéri..., 283.

180 «I] regno di Polonia et il gran ducato di Lituania, i quali due stati, benché (!) per ancora non uniti,
sono sotto il dominio d’un medesimo principe...” P. A. Giovannini, “Relazione di Polonia, 1565,”
Scriptores rerum Polonicarum..., 174-205; “...1i paesi et popoli sopradetti si truovano hoggi sotto un
medesimo prencipe, sono pero tra loro per natura distinti in tre membri principali, che hanno parimente
diversa forma di governo et questi sono il regno di Polonia, il ducato di Lituania et la Livonia.” J. W.
Wos, La relazione..., 18.

! bid, 21.

182 «“Ip Littuania, poi, non solo il re, come duca, ha le medesime giurisditioni, ma ancora molto
maggiori, per essere quel Stato hereditario di casa sua et I’auttorita del consiglio et di nobili piu ristretta
che in Polonia.” Ibid, 25.

'8 “E percio questi due stati essendo I’uno elettivo e I’atro ereditario, dicono che nell’ultima dieta,
innanzi la morte del re, si ¢ conclusa fra Polacchi e Lituani un’unione che perpetuamente provvede che
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yra renkamas bendrai, VarSuvos mieste. Apsiribodamas tik informacija reikalinga
paaiskinti rinkimy procesa ATR, daugiau G. F. Morosini nepateiké jokiy apmastymuy,
skirty Lenkijos ir Lietuvos santykiams.

Siy tikrai buvusiy Lenkijoje Venecijos ir Popieziaus diplomaty tekstai nebuvo
vieninteliai konstatave toki abiejuy Saliy rySi. Jau nuo Vytauto ir Jogailos laiky per J.
Dlugoso ir kity autoriy tekstus Vakary Europai buvo zinoma apie bendrus Lenkijos ir
Lietuvos valdovus, kas nebiitinai skaitytojams tur¢jo pirSti minti, jog Lietuva buvo
priklausoma nuo Lenkijos. Prie to prisidéjo ir vienas populiariausiy Vakaruose
Lenkijos apraSymu autoriy, Motiejus Miechovietis, aiskings, jog lietuviai klauso tik
Lietuvos didziojo kunigaikscio, tuo lyg patvirtindamas ju visisSka nepriklausomybe
nuo lenky.'® Pirma karta pasirodgs 1517 m. lotyny kalba, netrukus Sis Motiejaus
Miechoviecio darbas buvo iSverstas 1 vokieciy ir lenky, o 1561 m. pasirodé pirmasis
italiskas leidimas, dar kelis kartus- 1562, 1584, 1606 ir 1634 m.- pakartotas
Venecijoje.'®

Viename i§ Lenkijos apraSymy prancizy kalba, raSyty Henriko Valua
iSrinkimo 1 Lenkijos sosta laikais, irgi aptinkame Lietuvos kaip savarankiskos
valstybés stereotipa. Jo autorius B. de Vigenére ypa¢ daug démesio skiria Lietuvai,
kas buvo neiprasta to meto pranciizy apra§ymuose. Sis pranciizas, sickdamas
paaiskinti Lietuvos politini statusa, pasitelké Lenkijos ir Pranciizijos palyginima, kuris
jam atrodé¢ geriausiai suprantamas pranctizy publikai. Lietuva, anot jo, atitiko Milano
kunigaikstyste, Prisija ir Pomeranija- Nyderlandus, o Mazovija- Gijena.'® Taigi,
remiantis Siuo palyginimu, Lenkija ir Lietuva galé¢jo sieti tik bendro valdovo ir
bendros istorijos idéja, nes nuo 1499 m. Prancuzijos karalius émé reiksti pretenzijas {
Milano kunigaikStystés sosta ir trumpam laikui XVI a. I pus¢je buvo pasiekgs savo
tiksla. Taciau XVI a. II pus¢je, B. de Vigenere laikais, Milane jau vieSpatavo
Ispanijos Habsburgai.

Lietuvos kaip savarankiSkos valstybés stereotipas pranciiziSkuose ir
italiSkuose tekstuose funkcionavo ne tik XVI a. pabaigoje. Dar viena jo banga, tikra
“atgimimg”, stebime XVII a. antrojoje puséje. Tikriausiai tai buvo paskatinta “tvano”,
kuris i§judino nusistovéjusia jégu sankloda ATR, bei Pacy ir Sapiegy iskilimo. Sios
Seimos paémé visa politing valdzia LDK, sudarydamos Zymia atsvara lenky
pretenzijoms { Lietuva. Be to, butent Siuo laikotarpiu stebime vis didéjanti
uzsienieCiy, ypa¢ pranciizy, antplidi i ATR, kurie daug bendravo su didele galia
Respublikoje turin¢iais LDK magnatais ir aprasinéjo savo isptidzius.

1669 m. ParyZiuje pasirodziusiame anoniminiame Lenkijos apraSyme tvirtinta,
jog ATR sudaryta i$ dviejuy valstybiy- Lenkijos ir Lietuvos, kurioms priklauso visos
kitos provincijos ir kurios yra visiskai skirtingos ir kitaip valdomos ju valdovy.'®’

un medesimo principe domini ambedue questi stati, sottoponendo all’elezione il ducato di Lituania, che
prima era ereditario.” E. Albéri..., 252.

'8 Maciej z Miechowa, Opis Sarmacji Azjatyckiej i Europejskiej, Ossolineum 1972, 64.

183 1] primo libro di autore polacco tradotto in italiano,” W. Voisé, Europolonica....

18 «“Qui voudroit faire quelques comparaisons du Royaume de Poloigne, a celuy de France pour
tousiours mieux le representer & mettre dans les yeux, la Lithuanie seroit comme la Duché de Milan:
Prusse et Pomeranie en lieu des pays bas, & la Duché de Masouie ainsi que celle de Guienne.” B. de
Vigenére....

187 «pour donc proceder avec plus de Methode & la Description de ce vaste Royaume de Pologne, ie le
diviseray d’abord en deux grands Estats, dont le premier sera celuy de la vraye Pologne, avec les
Provinces qui y sont incorporées: Le second comprendra 1’Estat du grand Duché de Lithuanie avec ces
dépendances, lequel y a esté reiiny par I’avenement des lagellons ses grands Ducs a la Couronne de
Pologne, a la charge d’unir leurs Estats hereditaires a ce Royaume, & de se faire Chrestiens.” Lietuva ir
Lenkja “sont des contrées de Pays toutes distinguées, & differemment gouvernées par leurs
possesseurs.” Discours....
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Panas$iai man¢ ir Liudviko XIV ministras de Pomponne, tvarkes santykius su uzsienio
valstybémis, tarp ju ir su Lenkija-Lietuva. Jam suplaukdavo visa kruopsciai kaupiama
informacija i§ Sio regiono apie politinius jvykius, kurie ypa¢ domino Pranciizijos
karaliy, ieSkant] tvirto sajungininko Rytuose gausiuose karuose prie§ Habsburgus. Jis
buvo isitikings, jog nors ir suvarzyta unijos saitais, Lietuva iSlaiké “savo istatymus,
privilegijas ir netgi nepriklausomybe nuo kariinos.”'® Pranciizijos ambasadoriaus
Lenkijoje sekretorius XVII a. paskutiniame deSimtmetyje M. de Mongrillon,
paaiskings, jog LDK turi savo atskirus pareigiinus, pabréze, jog ji visiskai nepriklauso
nuo Lenkijos ir susieta su ja tik unija.189

Anot italy keliautojo G. Misellio, ATR irgi sudaré dvi dalys - Lenkija ir
Lietuva, o jas abi siejo karaliaus persona. Neaisku, ar Sis popieziaus nuncijy pasto
kurjeris keliavo po Lietuva, niekas nei jo memuaruose, nei biografijoje nepatvirtina
tenai buvus. Taciau yra tikra, jog jis net 14 karty XVII a. II pus¢je pabuvojo
Lenkijoje.'”

Apibendrinant galima pasakyti, jog iki 1569 m. valdovas formaliai buvo paciu
pagrindiniu ir beveik vieninteliu saitu, jungianc¢iu dvi savarankiskas Lenkijos ir
Lietuvos valstybes. Po Sios datos jis tapo tik viena i§ tokiy jungciy. Taigi visi vélesni
Sio buvusio fakto kartojimai ir pritaikymai savam laikmeciui, pavyzdziui, G. F.
Morosinio tekste, tebuvo stereotipo, teigusio, jog Lietuva buvo savarankiska valstybe,
atsiradimo ir funkcionavimo irodymu. I§ pateikty citaty matyti, kad $is kategoriskas ir
glaustas teiginys buvo kartojamas tiek keliautojy, tiek italy ir pranciizy diplomaty. Be
to, jam pavyko prasiskverbti | Lenkija-Lietuva ir jos istorija apraSancius darbus, kuriy
autoriai nieckuomet nebuvo ATR ir rémési ne savo isptidziais, bet nurasinéjo nuo kity.

SavarankiSkumo bruozy turintis politinis darinys

Labai daznai Lietuva uzsienieCiy tekstuose, panaSiai kaip ir ATR autoriy
sukurtuose, buvo vaizduojama kaip tam tikry savarankiSkumo formy turintis politinis
darinys. E. Bem-Wisniewska tokiam statusui apibuidinti naudoja termina dzielnica,
reiSkianti mazesni suverenumo lygi nei valstybé, taciau didesni nei paprastas regionas
ar zemé. Stereotipo, teigusio Lietuva turint toki statusa, turinyje LDK vadinta viena i$
federacijos nariy esanti greta Lenkijos arba abiejy jos daliy (Mazosios ir DidZiosios
Lenkijos). Daznai buvo akcentuojama, jog ji turi savo atskirus valstybés tarnautojus,
kariuomeng, istatymus ir pan. Skirtingai nuo stereotipo, tvirtinancio, jog Lietuva buvo

18 «duché de Lithuanie..., depuis qu’il est uni & la Pologne, conserve ses lois, ses priviléges, et sa
méme indépendance de cette couronne...” De Pomponne, Mémoires du Marquis de Pomponne ministre
et secrétaire d’état au département des affaires étrangeéres, publiés par J. Mavidal, t. 1, Paris 1860,
425.

18 a Lithuanie (grand Duche) a ses marechaux, ses grands Generaux ainsi que La Couronne lesquels ne
sont point depandans les uns des autres, la Lithuanie n[']etant point sujette de la Pologne, mais etant unie
avec Elle Seulement pour ne forme qu['Jun meme Corps." M. de Mongrillon, Mémoires pour servir a
l'histoire de Pologne, Hanovre, Brandebourg etc. tirés des voyages manuscrits de M][onsieu]r de
Mongrillon, gentilhomme de la ville de Séez de la suite de M. I'abbé de Polignac, ambassadeur en Pologne
depuis 1694 jusqu'a l'année 1698 aprés le couronnement du roi Auguste. WB, Rkps. 5862/11. 114.

190 «“Sotto nome di Polonia ... s’intende propriamente da’ Geografi quella parte del Regno, che si diuide
in Polonia inferiore, 0 maggiore (di cui ¢ capo la Citta di Posnania) ed in superiore, 6 minore, che
riconosce per Capitale Cracouia, Citta primaria di tutto il Regno: ma quando si tratta degli Stati
de’Principi, vengono in tal nome compresi tutte le Prouincie soggette all’ampio Reame della vera
Polonia, & al Gran Ducato della Lituania... Gli Stati del Ré di Polonia, compreso il Gran Ducato della
Lituania, e le Prouincie, e Principati, che gli sono stati aggiunti, e conquistati coll’armi, confinano cogli
Suezzesi, co’Brandemburgesi, cogli Austriaci, co’Transiluani, ¢ Moldaui, co’Tartari, co’Turchi, e
co’Moscouiti...” G. Miseli..., 95, 100-102.
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suvereni valstybé, ¢ia néra akcentuojama, jog ja su Lenkija sieja tik karalius ir ji yra
savarankiska. Tokio stereotipo esm¢ sudaro tai, jog vardan unijos ir federacijos
sukiirimo, Lietuva paaukojo dalj savarankiskumo.

Panasiai kaip ir stereotipo, tvirtinan¢io Lietuva buvus savarankiSka valstybe
atveju, daugiau teksty pasirodo nuo XVI a. antrosios pusés. Gali buti, jog dideli
impulsa jo plitimui davé M. Kromerio knygos apie Lenkija pasirodymas. Autorius
tvirtino, jog po unijos, sudarytos Zygimanto Augusto laikais, Lietuva islaiké daugelj
suverenios valstybés instituciju, savus pareigtinus ir teise.'”’ M. Kromeris buvo kiles
i§ Lenkijos miestieciy Seimos, baigée Krokuvos universiteta, studijavo Bolonijoje ir
Padujoje. Lenkijoje ilga laika dirbo karaliaus kanceliarijoje, kur turé¢jo galimybe
neblogai susipazinti su Lenkijos-Lietuvos politiniu gyvenimu. M. Kromerio Lenkijos
aprasymas pasirod¢ 1577 m. lotyny kalba, buvo daugeli sykiu kartotas ir pasisekimo
sulauke ne tik Lenkijoje, bet ir Vakary Europoje.

Daugiausiai apie LDK politini statusa raS¢ Venecijos ambasadoriai ir
Popieziaus pasiuntiniai. 1574 m. i Krokuva siystas Venecijos pasiuntinys G.
Lippomano paras¢ viena iSsamiausiy reliacijuy ne tik apie politing padéti po Henriko
Valua pabégimo ir rengimasi rinkti nauja Lenkijos karaliy, bet ir apie kultiira, gamta
ir paprocius egzistavusius regione. Be to, Venecijos archyve galima rasti jo laisky
tiesiogiai senata informavusiy apie politinius ivykius Respublikoje. G. Lippomano net
kelis kartus savo tekstuose pabréze, jog Lietuva néra Lenkijos siuzetas, bet vienas i
federacijos nariy; Lietuvai ir Lenkijai priklauso visi kiti ATR regionai.'”* Tokios pat
nuomones laikési kitas Venecijos ambasadorius, P. Duodo, vykes 1 Lenkija stebéti
Zigmanto Vazos rinkimy.'” XVII a. viduryje jo kolega G. Tiepolo kartojo toki pati
Lenkijos ir Lietuvos santykiy stereotipa, tvirtindamas, jog nors ir Jogailos laikais
inkorporuota i Lenkija, didzioji kunigaikstysté iSlaike atskirus valstybés pareigtinus,
bei su Lenkija sudaro du pagrindinius ATR politinius darinius, kuriy vasalais yra visi
kiti regionai."”*

Nuomoné, jog Lietuva i§saugojo savo atskirus valdininkus ir dali suvereniteto,
aptinkama ir Popieziaus nuncijy ir ju sekretoriy tekstuose.'”” Siek tiek kitaip, ne taip

Y1 'M. Kromer, Polska czyli o polozeniu, ludnosci, obyczajach, urzedach i sprawach publicznych
Krolestwa Polskiego ksiegi dwie, Olsztyn 1977, 16.

192« Provincie che sono soggette a questo Regno, senza quelle Lituania, né della Russia che sono
unite, et non suddite...” Dispacci del N.U. Girolamo Lippomano ambasciatore da 5 gennaio a 16
novembre 1574, Fontes rerum polonicarum..., 15 p.; “La Polonia e Lituania, con le altre provincie
sottoposte a quel regno...,” E. Albéri..., 275.

193 “E diviso il regno di Polonia in due parti principali; ’una chiamata Polonia, la quale comprende
sotto di s¢ la Polonia maggiore e minore, la Prussia, la Pomerania, parte della Slesia, parte della
Moravia e della Russia; I’altra ¢ detta Lituania, la quale ha sotto di s¢, oltre la provincia di Lituania, la
Chiovia, la Podolia, la Volinia, la Samogizia e la Livonia.” E. Albéri..., 320.

19 “Quel vastissimo regno si divide in due parti, nella Maggiore e nella Minor Polonia... Il re, oltre la
Maggior e Minor Polonia, possede e domina sette amplissime provinzie: il granducato di Littuania, la
Russia, Prussia, Masovia, Samogizia, Pomerania ¢ la Livonia... La Littuania contiene tre palatinati:
Vilna, Trocco e Brescia... Questo granducato, che s’incorpord con la Polonia quando Iagellone suo
duca fu fatto re, ha li medesimi titoli d’uffici e d’onore che la Polonia, quali non possono aver altri che
Littuani, si come all’incontro i Littuani sono esclusi da quelli della Polonia. Hanno il gran cancellier,
vicecancellier, il maresciali e tutti gl’altri ministri che ha il regno. ... La Russia si divide nella Bianca,
nella Rossa e nella Nera: la Bianca apartiene al granduco di Littuania, la Rossa alla Polonia e la Nera,
che ¢ di l1a dal Tanai e oltre i fonti del Boristene, alla Moscovia.” G. Tiepolo, “relatione al Senato, 23
agosto 1647,” (G. Tiepolo), Il carteggio..., 566-570.

195 pyz., “Lituania foederata quidem est antiquitus Poloniae, ita ut in unum corpus coalescere deberet.
Sed tergiversatur. Illud quoque pacto et foedere cautum est, ut neque Poloni inconsultis Lituanis regem,
neque Lituani inscientibus et invitis Polonis magnum ducem sibi eligant. Hostes quoque et amicos
communes habere debent. Sed administrationem omnem reipublicae segregatam habet Lituania a
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Sabloniskai ir tiesmukai, Lietuvos padeti ATR pakomentavo nuncijaus sekretorius H.
Spannocchi 1586 m. reliacijoje. RaSydamas apie Lietuva, kaip apie viena 1S Abieju
Tauty Respublikos provinciju, jis pastebéjo, jog Zygimanto Augusto laikais
(suprantama, jog turéta galvoje Liublino unija) inkorporuotos Podol¢ ir Voluing, jau
tapo tikry tikriausiais likusios karalystés nariais, visiSkai nutraukusiais rySius su
Lietuva.'”® I3 vienos pusés, biidama Lenkijos dalimi, i§ kitos pusés, Lietuva buvo lyg
ir nuo jos visiskai nepriklausoma.

XVI a. pabaigos ir XVII a. pirmosios pusés labai negausiuose pranciiziSkuose
tekstuose beveik neaptinkame S§io “pusiau savarankiSkos” Lietuvos stereotipo.
Daugiau pamin¢jimy atsiranda tik XVII a. antrojoje puséje, kai zymiai padaugéja
pabuvojusiy Lenkijoje-Lietuvoje pranctizy. Vienas i§ geriausiy pavyzdziy yra F. P.
Dalairac Lietuvos apraSymas. Tai vienas i§ paciuy iSsamiausiy XVII a. pranciizy
autoriaus LDK apraSymy. Be to, F. P. Dalairac memuarai, daug karty perspausdinti,
buvo gerai Zinomi pranciizy publikai ne tik XVII a. pabaigoje, bet ir XVIII a. Jis rase,
jog po to, kai Jogaila prijungé Lietuva prie Kariinos, jis paliko jai tas pacias teises,
privilegijas ir prievoles kaip ir laikais, kai ji buvo suvereni ir turéjo atskira valdova.
Vadinasi, Lietuva netapo paprasta provincija, kokios sudaro karalystg, bet buvo
prijungta prie Respublikos kaip sajungininké. Toliau vardijami dalykai, kuriuos
Lietuva i§saugojo- armija, valstybés pareigiinai, izdas, tribunolas ir t.t."”” Be to, anot
jo, ATR buvo sudaryta i$ triju daliy (Didzioji ir MaZoji Lenkija bei Lietuva), nuo
kuriy priklausé visos kitos."”®

Zemé, regionas

Vienas 1§ dazniausiai pasitaikanc¢iy Lietuvos statuso stereotipy Abiejy Tauty
Respublikoje yra jos traktavimas kaip vieno i§ Lenkijos (o ne ATR valdovo) subjekty.
Jis naudotas visais laikotarpiais ir jvairiausiy autoriy- nuo Venecijos, Popieziaus ir
Pranciizijos karaliaus diplomaty iki paprasciausiy keliautojy, nepriklausomai nuo to,
ar jie pabuvojo Lietuvoje, ar pasitenkino tik apsilankymu Lenkijoje. Lietuva yra
vadinama inkorporuota i Lenkija Salimi, savo statusu prilygstanti kitoms ATR sritims-
Baltajai, Raudonajai Rusiai, Ukrainos zeméms ir kt. Vartojant §j stereotipa, Lietuva

Polonia et minus liberam.” “Polonici Regni cum adiunctis provinciis descriptio,” Scriptores rerum
Polonicarum..., 164-174.

1% Kalbant apie religinj susiskaldyma: “Gran dispareri si trovano ancora tra le provincie istesse; e
prima la Lituania non par che possa comportare in pace I’incorporatione (1’interpositione), che fece da
essa Sigismondo Augusto & tempi nostri a tutto il regno, si come mal volontieri vide, che la Podolia e la
Volinia, gia sue membra, hoggi siano fatte assolutamente membra del resto del regno e disunite in tutto
dal gran ducato di Lituania...” H. Spannocchii “Relazione delle cose di Polonia intorno alla religione,
1586,” Scriptores Rerum Polonicarum, 340.

197 «Jagellon unit & la Couronne son Etat de Lithuanie; mais auquel, il conserva dans cette union, son
méme droit, ses mémes charges, ses mémes privileges, comme s'il avoit encore un Souverain
particulier & une Cour separée: Ainsi le Grand Duché n'a pas été reduit en Province, comme les autres
qui composent le Royaume; Mais a été seulement uni a la Republique en maniere de Principauté alliée:
il a son armée a part, avec ses Generaux independans de ceux de la Couronne; laquelle armée campe,
agit, marche, prend ses quartiers, fait ses levées separement aussi, son Tresor & ses Officiers n'ont rien
de commun avec le Tresor de Pologne; les Charges de la Cour conservent le méme ordre, & le méme
rang, que s'il y avoit un Grand Duc: il y en a un pareil nombre, & d'aussi grand éclat que dans la
Couronne; avec les mzme Ministres d'Etat; excepté des Referendaires; a la place desquels il y a des
Officiers de mémes fonction, sous un nom different, appellés Pissars, c'est-a-dire Secretaires,
proprement Ecrivains. La Lithuanie a un supréme Tribunal, comme la Pologne...” F. P. Dalairac, Les
anecdotes..., 1. 2, 352- 368.

198 F. P. Dalairac (Pseud. Chevalier de Beaujeu), Memoires..., 106-109.
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dazniausiai yra laikoma vienu Lenkijos regiony ir vadinama provincija, o ne valstybe
(Etat, Stato)."”’

Tokio Lietuvos statuso stereotipas turi biiti susij¢s su Jogailos pasizadéjimu
inkorporuoti Lietuva | Lenkija XIV a. pabaigoje. Vakaruose skaitomi lenky autoriai,
pradedant J. DlugoSu, Lietuva vaizdavo esant viena i§ Lenkijos provincijy ir
menkindami jos iSsikovotus suvereniteto bruozus. Negalédami susipaZzinti su lietuviy
autoriy veikalais, uZsienieciai rémeési lenkisSkaisiais, perimdami ir §i stereotipa. Yra
keli niuansai susij¢ su Sio stereotipo naudojimu.

Pirma, minétas terminas biuidavo vartojamas, siekiant nusakyti du dalykus-
politinj ir geografinj Lietuvos statusa. Problema ta, kad autoriai daznai nesivargindavo
aiSkindami, kurj $iy dviejuy dalyky jie pasirenka, todél daznai lieka neaiSku, ka jie turi
galvoje Lietuva vadindami provincija. Pagal geografing reikSme¢ Lietuva reiSké
regiona, per kurj teka tam tikros upés, gyvena tautos, turin€ios savita kultiira, stovi
miestai. Suteikus politing prasme, Lietuva tapdavo viena i Lenkijos daliy, valdoma i§
VarSuvos. Nebtidavo akcentuojami jokie jos savity politiniy institucijy bruozai.

Antra, naujyju amziy Europoje dar nebuvo galutinai nusistovéjusi politiné
terminologija, o sudétingos valstybiy sandaros (Sventoji Romos imperija, Habsburgy
ir Jogailai¢iy monarchijos ir kt.) daré politini Zodyna dar painesniu ir sunkiau
paaiskinamu. Abiejy Tauty Respublikos politiné-administraciné sandara dar ir
Siandien sunkiai apibréziama istoriky, o XVI-XVII a. buvo suvokiama dar painiau.
Todel daznai atsitikdavo taip, jog LDK pavading Lenkijos regionu ar Zeme, tame
paciame tekste uzsienieCiai termina Lietuva vartodavo ir savarankiSkumo bruozy
turin€io politinio darinio ir valstybés reikSme.

Popieziaus nuncijai ir ju sekretoriai, kaip ir kiti Vakary autoriai, nebuvo
nuosekliis aiSkindami Lietuvos statusa ATR. Vieni Lietuvai priskirdavo daugiau
suverenumo bruozy, kiti ja laiké paprasta Lenkijos zeme. Popieziaus nuncijaus
Commendoni sekretorius P. A. Giovannini (1565 m.) ir nuncijus G. Ruggieri (1568
m.) Lietuva dar laiké savarankiska valstybe. Panasi buvo ir A. Lippomano (nuncijus
1555-57) pozicija. Tiesa, pastarasis, panaSiai kaip ir jo pirmtakai, nurodé¢ Lietuva
kartu su Zemaitija tarp Lenkijos provincijy, turédamas galvoje geografinj aspekta.””
Taciau kitoje reliacijos vietoje pabréze, Lietuva esant Jogailai¢iy dinastijos tévonija,
visiskai nieko bendro neturindia su Lenkija.”’' Astunto deimtme&io pradzioje jvyko

1% Nenusistovéjus politiniams terminams, pasitaiko atvejy kai provincija naudojama kaip valstybés
sinonimas. Pvz., J. W. WoS$, La relazione..., 13.

290 «Questo Regno & lungo circa 1200 miglia e largo da 200, tramezato da molti fiumi, et quasi tutto ¢
piano. Nel qual circuito si comprende la maggior et minor Polonia, la Lituania, la Samogitia, la Prussia,
la Massovia, la Podolia e la Russia, dalla qual venne quella famosa Rossa, moglie tanto favorita del
Sig. Turco...” A. Lippomano, “Regni Poloniae gentiumque finitimarum descirptio [Lovicii, exeunte
lanuario 1557],” ANP, t. I1I/1..., 298-302.

201 «“La Nobilita di questo Regno ¢ Padrona, sendo li Contadini quasi schiavi, et ha I’elettione del
Regno, che hora ¢ posseduto da Sigismondo Augusto, figliuolo di Sigismondo, il quale al presente si
trovava d’eta d’anni 37, ultimo de la detta stirpe Jagellona, et per tre mogli che habbia fin’hora havute,
non ha potuto mai haver prole, onde anco si giudica da ognuno che al tutto habbia a rimaner senza
successione. Oltra di cio, amando egli la Lituania, sua paterna heredita, come hanno fatto i suoi
Predecessori, non cura molto de la Polonia, pero tutte le cose vanno in mal’hora: non vi ¢ giustitia, si
ruba, si assasina, si violano le donne, si ammazza et non vi ¢ chi castighi, perche la Nobilita ha il suoi
privilegii che non possa essere giudicata se non nei Comitii publici, presente il Re. Ma egli, per stare in
Lituania, non si cura celebrarli troppo spesso, e quando pur li celebra, si spedisce in un mese per
corrersene in Lituania, di modo che non si fa bene alcuno. Et accio dica il tutto, sono 12 mila omicidii
di Nobili da giudicare, et il Re senza spedirne alcuno ne la Dieta, che a questi giorni passati ha fatta, se
n’¢ ito di lungo a Vilna...” A. Lippomano, “Regni Poloniac gentiumque finitimarum descirptio
[Lovicii, exeunte lanuario 1557],” ANP, t. I1I/1..., 298-302.
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radikalus pokytis nuncijy pozitiryje. Nuncijaus sekretorius F. Ruggieri, reliacija
parasSgs, kaip manoma 1572 m., Lietuva laiké paprastu Lenkijos regionu,
prilygindamas jos politinj statusa slaviskoms baltarusiy ir ukrainietiy Zeméms.?”
Beveik galima neabejoti, jog jis buvo susipazings su pirmtaky reliacijomis ir puikiai
Zinojo, ka jie rase. Galbut toks radikalus pozicijos pasikeitimas buvo jtakotas Liublino
unijos 1569 m. Sis lazis nebuvo ilgalaikis, jau po deSimtmeéio, kitas PopieZiaus
nuncijus, H. Spannocchi, priskyré Lietuvai suverenumo bruozy, laikydamas ja
savarankiSkumo bruozy turin¢iu politiniu dariniu.

Tai, jog isivaizdavimas Lietuva esant viena i§ Lenkijos Zemiy buvo placiai
paplites, rodo gausiis pavyzdziai italy diplomaty, keliautojy atsiminimuose ir
grozinéje literatliroje. Garsios slavy istorijos autorius M. Orbini XVII a. pradzioje
kartojo stereotipa, jog Lietuva dar Jogailos laikais buvo ir iSliko inkorporuota i
Lenkija.’”® Svarbu yra tai, jog 8is autorius pridéjo “naudotos literatiiros” sara3a,
kurioje buvo iSvardyti dauguma Lenkijos-Lietuvos apraSymus sukiirusiy XVI a. ir
ankstesniy laiky autoriu.”** S. Miunsteris Lietuva vadino “sujungtaja su Lenkija” i
apra$é ja skyriuje apie Lenkija.”” J. Botero tV1rt1no jog Zygimanto Augusto lalkals
Lietuva buvo visidkai {jungta i Lenkijos sudéti.””® Sie pavyzdziai i§ placiai pasklidusiy
teksty rodo, kad Lietuvos kaip Lenkijos dalies stereotipas buvo isiSaknijes, bent jau
XVI a. Vakary literatiiroje.

XVII a. pirmojoje puséje Lietuva paprasta Lenkijos zeme laiké netgi aktyviai
ATR politiniuose ivykiuose dalyvave uzsienieciai. Italas A. Cilli, tarnavgs Lenkijos
armijoje ir dalyvaves miiSiuose LDK teritorijoje prie Smolensko, labai mazai démesio
skyré lietuviams. Nevisada akcentuojama, kada kalba eina apie Lietuvos ir kada apie
Lenkijos pareigiinus. Kancleris, marsalas visuomet eina be zodzio Lenkija. Vilnius ir
Smolenskas néra laikomi Lietuvos miestais, abu jie dazniausiai yra Lenkijoje.207
Lietuva visiskai inkorporuota | Lenkija traktavo ir Venecijos ambasadorius G. Zeno
1638 m. reliacijoje apie ATR Venecijos senatui.”’”® Tai kontrastuoja su kito Venecijos

202« il Regno di Pollonia era nella maggior grandezza, che fusse mai, percid che oltre che habbia

congiunto seco il sudetto Ducato di Littuania, provincia maggiore, che il Regno di Pollonia, si sono
estinti i Ducati, che vi erano anticamente, come quelli di Masovia, e Polosca, e molti in Russia, che ora
sono incorporati nel Regno,...” “Il Regno si divide in quattro provincie, cio¢ nella Pollonia, Littuania,
Russia e Prussia.” P. Bellini, La Descrittione..., 76, 78.

2% M. Orbini, 1 regno de gli Slavi hoggi corrottamente detti Schiavoni. Historia di don Mavro Orbini
Ravseo Abbate Melitense. Nella quale si vede 1’Origine quasi di tutti i Poppoli, che furono della
Lingua Slava, con molte, & varie guerre, che fecero in Europa, Asia, & Africa; il progresso
dell’Imperio loro, l'antico culto, & il tempo della loro conuersione al Christianesimo. E in particolare
veggonsi i successi de’Re, che anticamente dominarono in Dalmatia, Croatia, Bosna, Servia, Rassia
(!), & Bvigaria, Pesaro 1601, 56.

204 AL Gvanjinis, A. Sabelikas, Kalimachas, E. Stella, G. Aubano, J. Botero, M. Kromeris, M.
Miechovetis, O. Magno, P. Giambullari, P. Leto, S. Miunsteris, S. Herbersteinas, Ptolemajus ir kt.

205§ Munstero, Cosmographiae Universalis, 1ib. 1V, 1572, 1058.

26 5. Kot, Rzeczpospolita..., 15.

27 (A. Cilli), Historia delle sollevationi notabili Seguite in Pollonia gl’anni del Signore 1606. 1607. e
1608. E dell’ationi Heoriche, e memorabili Imprese fatte in Moscouia dall’ Inuittissimo Sigismondo I11.
Re del Gran Regno di Pollonia, e de Sueti, Gotti, e Vandali Ré Hereditario. Doue si scopre, e conosce
il gran valore, e sapere dell’istesso Re, & insieme si veggono mutationi di stato, e di fortuna, é la
potenza de Moscouiti. Opera curiosa, e di molta vtilita non solo a qualsiuoglia Principe, e Gran
Monarca; ma ancora a tutti i loro Ofitiali, e Ministri, Pistoia 1627.

2% «QOltre la Polonia divisa in Maggiore e Minore, la Prussia con parte della Pomerania, la Podolia, la
Volinia, la Masovia, la Livonia acquistata con I’armi, la Lituania a cui apparteneva per lo a dietro la
Samogizia e parte della Russia, entrano nell’eta corrente a dare il titolo ed a sostenere il credito di un
potentissimo Regno alla Monarchia dei Polacchi.” “...quando Edvige rimase unica erede del sangue
regio nel 1356, la maritarono a lagellone Duca di Lituania, che incorporo gli Stati suoi patrimoniali alla
Polonia.” G. Zeno, Relatione..., 10, 16
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ambasadoriaus XVII a. viduryje G. Tiepolo pozicija ir kity XVI a. pabaigos ju koleguy,
laikiusiy Lietuva savarankiSkumo bruozy turin¢ia ATR dalimi.

XVII a. antrojoje pus¢je, Lietuvai vykdant vis separatiSkesng Lenkijos
atzvilgiu politika, italy autoriams, 1§ Lenkijos steb¢jusiems jos politini gyvenima, vis
sunkiau buvo nuosekliai vartoti §i Lietuvos kaip Lenkijos dalies stereotipa. A.
Vimina, aktyviai dalyvaves kariniuose veiksmuose prie§ kazokus “tvano” metu,
vienoje savo atsiminimy vietoje Lietuvos statusa po Liublino unijos netiesiogiai
prilygino Ukrainos Zemiy padédiai Lenkijos karalystéje.””” Tadiau kitose knygos
vietose labai aiSkiai skyré konflikte dalyvavusias Lietuvos ir Lenkijos armijas, o kara
Lietuvos teritorijoje aptaré atskirai nuo karo Lenkijoje - su aiskia pradzia ir pabaiga.
Tvirtinama, jog patys lietuviai nusprende, ar kovoti su kazokais ir kaip tai daryti, taip
lyg patvirtindami visiska juy suverenuma Lenkijos atzvilgiu.

Tendencijos pranclizy autoriy darbuose beveik nesiskyré nuo italy. XVI a.
pabaigoje pasirodzius visai eilei Lenkijos-Lietuvos apraSymuy prancizu kalba,
Lietuvos statusas buvo suprantamas ne vien taip, kaip B. de Vigenere veikale, kur ji
laikyta savarankiska valstybe. Kompiliacijoje, sudarytoje anonimo F.L.P., tvirtinta,
jog Lietuva priklauso nuo Lenkijos karalystés ir yra prie jos prijungta bei { ja
inkorporuota.*'”

XVII a. pirmojoje pus¢je prancuziSsky teksty apie Lietuva beveik nebita.
Amziaus antrojoje dalyje, kaip ir jau minétasis F. P. Dalairac, pranciizai dazniausiai
Lietuva laikydavo savarankiskumo bruozy turin¢ia ATR dalimi. Tikriausiai tai buvo
nulemta pranciizy buvimo ATR politinio gyvenimo centre (daugelis ju buvo Lenkijos
karaliaus aplinkoje) tuo metu, kai Pacy ir Sapiegy Seimos vienvaldiskai tvarkési LDK.
Ir visdél to Lietuva kartais buvo vadinama paprasta Lenkijos provincija. Dazniausiai
tai biidavo kartojama Zmoniy, trumpai vieséjusiy ATR ir menkai isigilinusiy i jos
politines realijas. Geriausias pavyzdys biity F. Regnardo memuarai. Sis pranciizy
poetas buvo vos keliems ménesiams 1682 m. uzklydgs i Lenkija ne kaip diplomatas su
konkrecia politine uzduotimi, kaip dauguma kity jo tautieciy apsilankiusiy ATR, bet
kaip keliautojas, kuris né karto nesilanké Lietuvoje.”'

Politiné tauta

Su Lietuvos politinio statuso stereotipais, traktuojanciais ja esant Zeme,
valstybe ir savarankiSkumo bruoZzy turinciu politiniu vienetu, neabejotinai yra susijusi
lietuviy, kaip atskiros politinés tautos, samprata. Si reik§mé vartota kalbant apie
atskiras nuo Lenkijos LDK armijas ir pareigiinus. Daznai ji naudota ir kalbant apie
politines grupuotes seimy darbo metu. Viena vertus, tai buvo priemoné leidusi
nepasimesti tarp autonomiskai veikusiy LDK ir karalystés armijy ir pareiginy. Kita
vertus, tai padéjo formuoti Lietuvos kaip savarankisko nuo Lenkijos subjekto jvaizdi.

299 «QOccupa il Regno di Polonia vn vasto spatio d’Europa, massime dopo, che per estintione della linea
mascolina dei Prencipi laggelloni, ¢ Stato annesso alla Polonia il Gran Ducato di Lituania con cinque
Palatinati nella Russia confinante... Si diuide tutto il Regno, in vndici parti, Polonia maggiore, Polonia
minore, Lituania, Russia, Podolia, Volinia, Podlasia, Masouia, Samogitia, Prussia, Pomeuania (!), e
tutte queste in trenta-quatro Palatinati,...” A. Vimina, Historia delle gverre civili di Polonia diuisa in
cinque libri progressi dell’armi Moscovite contro Polacchi. Relatione della Moscovia, e Svetia, e loro
Gouerni, Venetia 1671, 170-171.

210« es Duchez qui sont dependentes du Royaume de Poloigne sont Lithuanie, Samotgetie, Massouie,
Podolie & Russie.” “La duché de Lithuanie qui a esté incorporee & coniointe au Royaume de
Poloigne.” F. L. P., Briefve description....

2y F, Regnard, Les ceuvres..., 176- 177.
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XVI a. antrojoje pus¢je lietuviams pradéjus glaudziau bendradarbiauti su
lenkais, siekiant bendrai kovoti prieS Maskva, rengti bendrus seimus ir kt., Vakary
stebétojams iSkilo problemy su terminy vartojimu. Daznai tokiais atvejais lietuvius ir
lenkus jie vadindavo tiesiog lenkais. Didziausia démesj skirdami Lenkijos karalystei,
jie neakcentuodavo lietuviy atskirumo. Taciau biita ir iSim¢iy. Kai kurie popieziaus
nuncijai ir Venecijos pasiuntiniai labai aiskiai skyré du skirtingus dalykus. Nuncijaus
sekretorius P. A. Giovannio 1565 m. reliacijoje’'? aiskiai skyré lenky ir lietuviy
didikus, akcentavo, jog pastarieji nepatenkinti unijos salygomis. Pabréz¢, jog tarp
lietuviy ir lenky yra “ilgaamzé neapykanta,” dabar dar labiau sustiprinta unijos
svarstymu. Tai parodé¢ labai gera Sio italo Lenkijos-Lietuvos politinio gyvenimo
realijy suvokima. Ne ka blogiau skirtuma tarp lietuviy ir lenky suvoké jo kolega,
nuncijus H. Visconti, laikomas vienu 1§ geriausiai perpratusiy ATR politing realybe
nuncijy. XVII a. IV deSimtmecio reliacijoje apraSydamas Kristupa Radvila, Vilniaus
vaivada, pasteb¢jo, jog jis “pasiuntiniu | seima buvo iSrinktas i§ Lietuvos, savo
tévynés.””!® Suprantama, jog §ie popieZiaus diplomatai nebuvo vieninteliai, pabréze
lietuviy politinés tautos atskiruma nuo lenky. Vienas i§ Venecijos pasiuntiniy, G.
Lippomano, Stepono Batoro rinkimy iSvakarése iSskyré¢ lietuviy partija su
Chodkevi¢iumi, Zemaitijos seniiinu, ir Radvilomis priefakyje.'* XVI a. antrojoje
puséje- XVII a. pirmojoje puséje lietuviy, kaip atskiros politinés tautos, paminéjimy
italy ir pranciizy tekstuose pasitaiko labai nedaug. Pirma, tai buvo nulemta negausaus
teksty skaiciaus bei dar menko Vakary diplomaty ATR politinio gyvenimo realybiy
pazinimo. Antra, Lietuva $iuo laikotarpiu nebuvo jsivaizduojama kaip svarbi ATR
dalis, todé¢l 1 ja buvo kreipiama labai mazai démesio, daugelyje reliacijy ji i$ viso net
nebuvo minima, koncentruojantis tik prie Lenkijos karalystés reikaly.

XVII a. antrojoje pus¢je padaugeja uzsienieCiy teksty apie ATR, nes vis labiau
domimasi jos politiniu gyvenimu, labiau jsigilinama ir geriau suprantamos jos
realijjos. Lietuvius kaip atskira politing tauta iSskiria jau ne vien labai gerai
besigaudantys popieziaus ar Venecijos pasiuntiniai, bet ir kiti ju kolegos, lietuviy
iSskirtinuma savo memuaruose pabrézia ir italy bei pranciizy kilmés karaliaus
dvariskiai, kariuomenés tarnautojai. Siuo laikotarpiu atsiranda ne tik supratimas, jog
egzistuoja atskira lietuviy politiné tauta, bet ir suvokimas, jog tai reikia uzakcentuoti
ir paaiskinti skaitytojui.

Lietuvos istoriografijoje yra nuomong, jog "XVI a. antrojoje pusé¢je- XVII a.
pirmojoje pus¢je dar dauguma LDK bajory tévyne vadino LDK. XVII a. antrojoje
puséje sparciai émé plisti paziiira, kad tévyné yra visa Respublika, o siaurgja prasme -
Lenkija, kurioje reziduoja karaliai, vyksta intensyvus politinis gyvenimas™'>. Skaitant
Vakary autoriy, apsilankiusiy ATR, tekstus, tokia nuomoné nesusidaro. Cia
atvirk$¢iai akcentuojama XVII a. II pus¢je padidéjes lietuviy suaktyvéjimas ir
padidéjusi nepriklausomybé nuo lenky, lyginant su ankstesniaisiais periodais.

XVII a. antrosios pusés Venecijos ambasadoriai ATR, G. Tiepolo ir A.
Morosini, tipiSkai akcentavo, jog LDK ir Lenkija turi atskirus ir vienas nuo kito
nepriklausomus valstybés pareigiinus bei savarankiSkas armijas. G. Tiepolo netgi
pridiiré, jog lietuviai su lenkais nuolat konfliktuoja seimy metu.?'® Lygiai tokia pati

12 Scriptores rerum Polonicarum..., 174-205.

13 Relacje nuncjuszéw apostolskich....

2 E. Alberi..., 299.

213 7 Kiaupa, J. Kiaupiené, A. Kunceviius, Lietuvos istorija iki 1795 m., Vilnius 1995, 331.

216 <« Questo granducato, che s’incorporo con la Polonia quando Iagellone suo duca fu fatto re, ha li
medesimi titoli d’uffici e d’onore che la Polonia, quali non possono aver altri che Littuani, si come
all’incontro i Littuani sono esclusi da quelli della Polonia. Hanno il gran cancellier, vicecancellier, il
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nuomoné buvo iSplitusi ir Pranctzijoje, o XVII a. pabaigoje netgi visuotinai
prasiskverbé { autoriy, nieckuomet nebuvusiy ATR, tekstus.?'” Kitas italas, A. Vimina,
dalyvaves Lenkijos armijos puséje XVII a. vidurio susidiirimuose su kazokais, labai
aiskiai skyré dvi ATR nacijas- lietuvius ir lenkus. Visos kitos Sios valstybés tautos,
tarp ju ir kazokai, priklausé¢ tik nuo $iy dviejy. A. Vimina puikiai gaudési Lietuvos-
Lenkijos politiniuose reikaluose. Labai aiskiai skyré¢ lietuviy ir lenky kariuomenes.
Kara Lietuvos teritorijoje aprasé atskirai nuo Lenkijos - su savo aiSkia pradzia ir
pabaiga. Italas akcentavo lietuviy savarankiSkuma, pazymédamas, jog jie patys
nusprendé, ar kovoti pries kazokus ir kada ir kaip tai daryti.>'® M. K. Vysnioveckio
rinkimuose dalyvaves pranciizas G. de Chavagnac, vienas i$ ty uzsienieCiy, kurie
palaike labai glaudzius rysius su K. Z. Pacu, ne tik i§skyr¢ ir aprase skirtingas lenky ir
lietuviy stovyklas, kas buvo jprasta ir kity uzsienieCiy tekstuose XVII a. II puséje, bet
ir pastebéjo svarby lenky ir lietuviy santykiy niuansa: “lietuviai niekuomet nerinks
lenko, o lenkai lietuvio”.?"”

LDK su K. Z. Pacu priesakyje nuo 1679 m. iSkovojo teis¢ kas trecia ATR
seima rengti Lietuvos teritorijoje, Gardine. Sis svarbus, LDK teises i$ple¢iantis faktas
neliko nepastebétas Vakary diplomaty. Popieziaus nuncijus F. Buonvisi savo
diplomatin¢je korespondencijoje neras¢, jog tai buvo K. Z. Paco ar kazkokios jo
politinés grupuotés iniciatyva. Anot jo, iniciatoriai buvo lietuviai.*** Prancizas F. P.
Dalairac biidamas labai palankus K. Z. Pacui ir labai ji gerbdamas®' negaléjo
nepaminéti LDK kanclerio indélio, kas trecia seima rengti Lietuvoje. Taciau jis net
kelis kartus pabréze, jog K. Z. Pacas tai padar¢ savo tévynés, Lietuvos, naudai, netgi
vadindamas $ia savotiSka reforma “nuostabiu K. Z. Paco perversmu savo tévynés
naudai.”*** Beje, F. P. Dalairac buvo tik vienas i§ daugelio XVII a. antrosios pusés
uZsienie&iy, akcentaves, jog LDK pareigiiny 3alis, arba tévyné, yra Lietuva.”®

maresciali e tutti gl’altri ministri che ha il regno. Sono poco amici de’Polacchi e nelle Diete sempre
s’emulano 1’un I’altro.” G. Tiepolo, “Relatione al Senato, 23 agosto 1647,” (G. Tiepolo), I/ carteggio...,
566-570; “L’Armata dovrebbe essere quella del Regno di Polonia di 36 mila huomini effettivi, quella
di Littuania di 12 mila, e quant’anco al Campeggiare si mantengono divise, la prima comandata dal
Gran Generale Jobronoski e I’altra dal Gran Generale Sappia...” A. Morosini, Relazione del nob.
Angelo Morosini cavalier procurator ambasciatore straordinario in Polonia. 24 Maggio 1685,
Venezia 1885, 47.

27 Pyz., viename i§ populiariy, kelis kartus XVII-XVIII a. sandiroje perspausdinty teksty apie ATR,
raSyta: “La Litvanie quoi qu’unie a la Pologne a toujours conservé les principaux Officiers qu’elle avoit
avant cette union, & elle a son grand General, son Chancelier, son vice-Chancelier & les autres
principaux Officiers a part. Les familles de Pacz, de Sapieha, & de Radzivil sont les plus puissantes de
cette Province.” (J.-G. Jolli), “Histoire des Rois de Pologne,” Histoire de Pologne et du Grand Duché
de Lituanie. Depuis la fondation de la Monarchie jusques a present. Ou [’on voit une relation fidele de
ce qui c’est passé a la derniere élection, Amsterdam 1698.

28 AL Vimina, Historia....

19 G. de Chavagnac, Memoires de Gaspard Comte de Chavagnac Maréchal de Camp ez Armées du Roy,
General de l'Artillerie: Sergent de Bataille de celles de Sa Majesté Catholique, Lieutenant General des
Troupes de L'Empereur & son Ambassadeur en Pologne, &c., t. 2, Besangon 1699.

220 1 ajkas i§ Var§uvos, 22 kovo 1673 m., adresuotas Paluzzo Paluzzi-Altieri “I Lituani, che sono stati
finora quieti e che piuttosto hanno faticato per mettere pace fra i Polacchi, saltano fuori I’altro giorno a
pretendere che, in avvenire, ogni terza Dieta si faccia in Lituania...” (Buonvisi F.,) Francesco Buonvisi
nunziatura a Varsavia, a cura di F. Diaz e N. Carranza, Roma 1965, t. 1: 3 gennaio 1673- 2 giugno
1674, 160.

2! R. Kamuntavicius, Descriptions of Lithuania in the Memoirs of French Travellers at the Second
Half of the 17th century, MA thesis, CEU, Budapest 1998.

220 les Patz; I'un desquels, qui étoit Grand Chancelier de Lithuanie, & sans contredit la meilleur téte du
Senat, comme le Seigneur le plus accredité du Royaume, a obtenu qu'il seroit passé une nouvelle
constitution en forme de Loy ... de la troisiéme Diéte en faveur de son Pais." F. P. Dalairac, Les
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F. P. Dalairac tvirtino, jog Pacai ir Sapiegos buvo pagrindinés LDK Seimos
XVII a. II pus¢je, ne viena karta pabréZzdamas, jog jos kovojo dél Lietuvos
savarankiSkumo nuo Lenkijos. Sis pranciizas nuolat akcentuodavo skirtuma tarp
lietuviy ir lenky. Kalbédamas apie viena i§ ATR pasiuntinybiu { Maskva pastebéjo,
jog “Lenkija pasiunté¢ savo ambasadorius i Maskva, tarp kuriy buvo ir vienas
lietuvis.”***

XVII a. antrojoje pus¢je nuolat pabréziama lietuviy svarba ATR ir ju
nepriklausoma nuo lenky pozicija neabejotinai nulémé 1702 m. pasirodziusio J.-B. de
Chévremont traktato apie Abiejy Tauty Respublikos padéti turinj. Neradau duomeny
patvirtinan¢iy, jog S§is prancizas lankési Lenkijoje-Lietuvoje. Taciau jo puikus
orientavimasis valstybés reikaluose leidzia manyti ji tenai buvus arba tur¢jus labai
gerus informatorius. Knygoje J.-B. de Chévremont analizuoja ATR smukimo
priezastis. Svarbu tai, jog autorius labai daug démesio skiria lenky ir lietuviy
konfliktui, laikydamas ji vienu pagrindiniy valstybés problemy 3altiniu.**’

J.-B. de Chévremont laiko wvalstybei zalingu lenky iproti niekuomet
nepasitiketi lietuviais, kurie amzZinai siekia vyrauti tarp savo kaimyny, turint galvoje,
kad jie juos i$stums pasiremdami sajunga su Maskva arba Svedija. Antras triikumas-
niekuomet nepadéti kare lietuviams, bijant dalintis su jais pergalés garbe ir siekiant
iSlaikyti savo, kaip pacios karingiausios Europos bajorijos, ivaizdi. Treciasis Zalingas
dalykas- lenky ir lietuviy nenoras giminiuotis vieni su kitais ir uzsienieciais, siekiant
iSsaugoti sava krauja. Visos Sios priezastys, anot autoriaus, nulemia, jog lietuviai su
lenkais bendrai turi tik seimus VarSuvoje, kur plynuose laukuose turi puikia galimybe¢
mustis vieni su kitais. Nors lietuviai tarpusavyje yra susiskaldg ir pasidalij¢ tarp
skirtingy Seimuy, taciau jie visuomet tampa tobulai vieningi, kai atvyksta { VarSuva.
Turédami daug maziau resursy ir biidami santykyje vienas prieS du su kariinos
politikais, jie vis délto sugeb¢jo iSsikovoti ir primygtinai reikalauja sau jvairiausiy
nuolaidy, pavyzdziui tai, jog karalius turi pus¢ laiko per metus buti Lietuvos
teritorijoje. Tokia pranciizy stebétojo analizé, neimanoma nei XVI a. Il puséje, nei
XVII a. I puséje vainikavo skaitlingus glaustos ir supaprastintos frazés, kuria
galétume vadinti stereotipu, kartojimus, akcentavusius vis didéjanti lietuviy politinés
tautos savarankiSkuma ir itaka valstybéje.

Lietuvos ir Lenkijos unijos

Iki Liublino unijos laiky italy ir pranciizy autoriai labai retai ir pavirSutiniskai
uzsimindavo apie Lenkijos ir Lietuvos tarpusavio rySius, nekomentavo Jogailos ir
vélesniais laikais sudaryty tarpvalstybiniy akty. Suprantama, jog pranciizai $iuo
laikotarpiu beveik i§ viso nesidoméjo ir nesilanké regione, o i§ italy tik Popieziaus
pasiuntiniai buvo vieninteliai daugmaz nuolat ir nuosekliai besidomintys Lenkijos-
Lietuvos reikalais. Taciau beveik jokios informacijos apie Lenkijos ir Lietuvos

anecdotes..., 2: 315; kitoje memuary vietoje K. Paco laim¢jima kas trecia seima rengti Lietuvoje, F. P.
Dalairac vadino "ce beau coup d'Etat en faveur de sa patrie." Ibid, 318.

3 Pyz., anononiminéje reliacijoje, paradytoje M. Vysnioveckio rinkimy i§vakarése, tvirtinta, jog
Sapiegos ir Radvilos pagrindinés Lietuvos magnaty Seimos, visi kiti Sios Salies gyventojai “glaudziasi”
prie vienos kurios nors i§ ju: “M' Sapiha Palatin de Vilna est grand general de Lithuanie. Fort agé, la
maison de Ralhuil, et la sienne, sont les deux principalles de ce pays la, Elles ont presque toujours esse
en Intelligence, et les autres Seigneurs de Lithuanie S’attachoient a I’'une des deux.” Relation De La
Cour De Pologne Sur Le Suiet De Selection de Monsieur Le Duc 1662, BNCF, BM, 11, 1, 378, 538-543.
24 B P. Dalairac, Les anecdotes..., 2: 53-54.

225 (J.-B. de Chévremont), L état actuel de la Pologne, Cologne 1702, 31-37.
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tarpusavio santykius reguliuojancius aktus neuztinkame XVI a. pirmosios pusés ir
vidurio popieziaus nuncijuy, netgi tokiy, kaip Z. Ferrero ir A. Lippomano,
korespondencijoje ir reliacijose, nors abu Sie italai vies¢jo ne tik Lenkijoje, bet ir
Lietuvoje. Tikriausiai labiausiai tai lémé menkas dome¢jimasis ir Ziniy lygis apie
Lenkija ir Lietuva to meto vakary Europoje. Be to, unija Jogailos ir vélesniais laikais
sudaryti aktai ir unijos nebuvo minimi net ir daugelyje placiai Europoje paplitusiy
lenky autoriy darbuy (pvz. Motiejaus Miechoviecio), vieninteliu daugiausiai apie tai
rasiusiu autoriumi isliko J. Dlugosas.

XVI a. paskutiniame tre¢dalyje Venecijos ambasadoriams ir Popieziaus
diplomatams pradéjus dazniau keliauti 1 Lenkija-Lietuva ir dométis jos politiniu
gyvenimu, pasirodé¢ daug daugiau teksty, uzsimenanciy apie Liublino unija ir kitus
valstybes siejancius dokumentus nuo Jogailos laiky. Unijos iSvakarése ir jos
sudarymo metu buvo aiskinama, jog nuo Jogailos laiky buvo renkamas bendras abiejy
valstybiy valdovas i$ lietuviskos dinastijos, taciau realios unijos tarp abiejy valstybiy
taip ir neivyko, kol galiausiai paskutiniojo i§ Jogailai€iy dinastijos laikais ji buvo
sudaryta. G. Ruggieri 1568 m. reliacijoje tvirtino, jog Jogaila pazadéjo prijungti
Lietuva prie Lenkijos ir krik§tytis, tatiau pirmasis pazadas taip ir nebuvo {vykdytas.”*
Nuncijaus sekretoriaus F. Ruggiero 1572 m. reliacijoje tvirtinta, jog Jogaila prijunge
prie Lenkijos Lietuva, taciau Lietuva dar karta buvo prijungta jau paskutiniojo
Jogailai¢io laikais.”?’ Personaline unija, sudaryta Jogailos laikais, ir Liublino unija
(1569 m.) mini ir Venecijos ambasadoriai. F. Morosini 1573 m. reliacijoje tvirtina,
jog nuo Jogailos laiky lenkai rinkdavo savo valdovu Lietuvos didjji kunigaikst;.
Paskutiniame seime buvo sudaryta unija, numaciusi, kad tas pats valdovas valdys abi
Salis, taip Lietuvai i§ paveldimos tampant valdova renkanéia $alimi.”*® G. Lippomano
irgi pabréze, jog Lietuva prie Lenkijos buvo prijungta Jogailos laikais ir dar karta-
1569 m. valdant paskutiniui Jogailai¢iy dinastijos atstovui ir unijos aktu LDK
bajorams suteikiant tas pagias teises kaip Lenkijos.””” 1592 m. A. Duodo reliacijoje
jau neminima Liublino unija, aiSkinama, jog LDK prie Lenkijos prijungta Jogailos
laikais. Tiesa, véliau ta unija patyré daug sunkumy ir lietuviai turé¢jo galimybe
i§sikovoti bendroje valstybéje sau daug nuolaidy.**°

Anonimingje italy kalba reliacijoje parasytoje netrukus po Zygimanto Augusto
mirties™', sakoma, jog i¥nyko apie 150 m. Lietuva ir Lenkija valdziusi Jogailai¢iy
dinastija. Pirmojoje karaliaus valdzia buvo paveldima, o antrojoje- renkama, taciau
lenkai nuolat rinkdavosi tos pacios dinastijos atstovus. Tik paskutiniame abiejy tauty
seime buvo sudaryta unija, kuri numaté, jog ir Lietuvoje, iki tol buvusioje
paveldimoje, valdovas bus renkamas. PanaSiai kaip ir Popieziaus bei Venecijos

265 W. Wos, La relazione..., 51.

27p_Bellini, La Descrittione..., 75-76.

228 «E percid questi due stati essendo I'uno elettivo e Ialtro ereditario, dicono che nell’ultima dieta,
innanzi la morte del re, si ¢ conclusa fra Polacchi e Lituani un’unione che perpetuamente provvede che
un medesimo principe domini ambedue questi stati, sottoponendo all’elezione il ducato di Lituania, che
prima era ereditario.” E. Albéri..., 252.

¥ “La sua nazione s’uni al regno di Polonia nel medesimo tempo che renunziando al paganesimo si
fece cristiana, sotto il primo re di casa Jagellona. ... Nel 1386 Jagellone granduca, essendo Stato
chiamato a re dei Polacchi, prese per moglie I'unica figlia di Lodovico re di Polonia e di Ungheria, che
senza figli maschi era morto, e convertitosi alla fede di Cristo, essendo egli primo di quella nazione
battezzato, fece fare lo stesso a tutta la sua posterita, la quale in Polonia ha regnato sino all’anno 1572,
per lo spazio di anni 184, sotto sette re, esendo mancata la linea mascolina in Sigismondo Augusto, che
effetuo ’unione della Lituania col regno di Polonia, colla concessione dei medesimi privilegi che ha la
nobilta polacca, nel 1569.” 280-281.

BOE. Albéri, Le Relazioni..., 327-328.

31 Discorso sopra la nuoua elettione da farsi (?) del Regno di Polonia, BNCF, BM, I, III, 385.
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diplomatai, Sios italy kalba paraSytos reliacijos autorius nenurodo kity Sios unijos
aspekty, net nepasako jos sudarymo vietos- Liublino. Daug svarbiau ¢ia yra
Jogailaiciy dinastija ir paties Jogailos laikai, daveg pradZzia abiejy tauty sajungai. Beje,
faktas, jog iki Liublino unijos Lietuvoje karaliaus valdzia buvo paveldima, o
Lenkijoje- renkama, buvo daznai akcentuojamas XVI a. antrosios pusés italy
tekstuose.”*

XVI a. paskutiniojo tre¢dalio diplomaty reliacijose daznai kartojamas Liublino
unijos faktas neuztruko prasiskverbti ir 1 populiarius leidziamus Italijoje Pasaulio
apraSymus. 1592 m. pasirodziusiame pirmame J. Botero Relationes universali leidime
apie Lenkijos plétimasi rasyta, jog Vladislovas prijungé Rusia ir Podolg, Zygimantas
Senasis- Priisus, Zygimantas Augustas- Lietuva, Steponas Batoras- Livonija. Taigi ¢ia
neabejotinai galvoje turima Liublino unija ir {domu, jog autorius | pirma vieta iSkelia
bitent ja, o ne Jogailos laiky Krévos akta. Anot S. Koto, J. Botero pats nebuvo ATR,
tatiau buvo puikiai susipazings su cirkuliavusia informacija apie $ia $alj Europoje.**’

IS pateikty pavyzdziy matyti, kad XVI a. paskutinio tre¢dalio Venecijos
ambasadoriai ir Popieziaus nuncijai daznai kalbédavo apie dvi unijas- Jogailos laiky ir
Zygimanto Augusto, tadiau nenurodydavo nei tiksliy ju sudarymo daty, nei
neaiskindavo ju turinio ypatybiy ir skirtumy. Daugelis ne visuomet mini, jog Jogaila
prijungé Lietuva prie Lenkijos, o tiesiog sako, jog jis valdé abi valstybes. Kalbant apie
Zygimanto Augusto laikus, néra vartojamas Liublino unijos terminas ir tik viena karta
nurodoma unijos sudarymo data- 1569 m.

Pirmieji pranciiziSki tekstai apie Lenkija-Lietuva, pasirod¢ Henriko Valua
laikais, unijas aprasinéjo Siek tiek kitaip. Pagrindiné priezastis buvo ta, jog pranciizy
autoriai daugiausiai rémési ne savo patirtimi, kaip italai, bet vokiSkomis
kosmografijomis. 1573 m. pasirodziusiuose B. de Vigenére ir anonimo Lenkijos
apraSymuose net neuzsimenama apie Liublino unija. AiSkinama, jog Jogaila pries$
tapdamas Lenkijos karaliumi pazadéjo apsikrikstyti, pakrikstyti Lietuva bei prijungti
ja prie Lenkijos, ir nuo to laiko Lietuva i§liko visam laikui inkorporuota i karalyste.”*
Tiesa, kitoje vietoje B. de Vigenére uzsimena, jog Lietuva jjungta i Lenkija buvo
1413 m. Horodléje.”> Tais paciais metais pasirodZiusioje i pranciizy kalba i§verstoje
lenko autoriaus ATR apraSyme irgi nepaminéta Liublino unija. Sakoma, jog Lietuva
buvo jjungta i Lenkija Jogailos laikais, taciau ¢ia pat pabréziama, jog po Jogailos

32 “yi so(no) 3 membri di governo quello di Polonia, di Ducato di Lituania, et di Liuonia”. Lenkijoje

didelg laisve turi bajorai, o “La Lituania ¢ gouernata da Re solo, il quale heredita quello Stato, La
Liuonia e gouernata da nobili ma raccomandata al Re di Polonia.” Anon. Notizie di Polonia, BNCEF,
BM, CI. XIII. Codice 22.

33§, Kot, Rzeczpospolita..., 15.

234 «“Jaghellon pour lors grand Duc de Lithuanie, qui estoit fils d’Olgird, & nepueu de la femme de feu
Casimir, estant aduerti de la beauté, bonne grace, & autres perfections de ceste ieune princesse,
I’enuoya demander en mariage, souz condition que luy & tout son peuple se feroyent baptiser: Et que la
grand Duché de Lithuanie demeureroit & iamais incorporee a la couronne de Poloigne. Au moyen
dequoy elle luy fur accordee, & 1’espousa a Cracouie 1’an 1386.” B. de Vigenére...; Panasiai raSoma:
Discours sur [’histoire des Polognois, par lequel on peult cognostre l'origine, situation, fertilité
meeurs, loix, coustumes, deuotion & modestie des habitans du Royaume de Pologne: & comme dés leur
comencement ils esleurent Seigneurs, Ducz & Roys, qui par interruption d’années les ont gouuernez
iusques a present que par la diuine prouidence, tres-hault, tres-puissant & Belligueux Prince &
seigneur, Monseigneur Henry de France, Duc d’Anjou, d’Auuergne, & Bourbonnois, filz & frere de
Roys en a esté esleu Roy & souuerain. Le tout extraict des Historiographes Allemans, qui ont escrit
’histoire generalle dudict pais, Paris 1573.

235 «_ royaume de Poloigne. Auquel la grand duché de Lithuanie fut vnie & incorporee par le roy
Vvladislaus laghellon, & son cousin Vitolidus Alexdre (!) en I’assemblee tenue en la ville de Rodlo sur
la riuiere de Bug, le 2. iour d’Octobre 1413...” B. de Vigenere....
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sajunga buvusi labai nestipri ir ja nuolat reikéjo atnaujinti iki pat 1501 m.”® Toliau

matysime, kad XVII a. pranciizy autoriai taip ir “neperlipo” per 1501 m. data,
laikydami ja paskutine Lenkijos ir Lietuvos unijy istorijoje.

XVII a. italiSkuose tekstuose Liublino unija buvo beveik pamirsta. [sitvirtino
stereotipas, jog Lietuva buvo inkorporuota | Lenkija Jogailos laikais. TipiSkas yra
XVII a. vidurio Venecijos ambasadoriaus G. Tiepolo tvirtinimas, jog Lietuva buvo
inkorporuota i Lenkija Jogailai tapus Lenkijos karaliumi.”’ Vienas i§ labai nedaugelio
pavyzdziy, rodanciy, jog Liublino unija dar nebuvo visiskai uzmirsta, yra puikiai ATR
politiniame gyvenime besigaudziusio, amziaus vidurio karuose su kazokais
dalyvavusio A. Viminos tekstas. Jis net keliose savo Venecijoje iSleisty memuary
vietose akcentavo, jog Lietuva kartu su penkiomis Ukrainos vaivadijomis buvo
Lenkijos aneksuota valdant paskutiniam Jogailai¢iui.*® Reti buvo ir tvirtinimai,
nurodg kitas nei Jogailos laikais ir Liublino unijos déka ivykusia abiejuy valstybiy
unijas. ATR pabuvojusiy italy tekstuose tokiy pavyzdziy beveik neaptinkame. Taciau
italiSkuose tekstuose pasitaikydavo tvirtinimy, jog Jogailos laikais pradéta jungti prie
Lenkijos, Lietuva galutinai buvo inkorporuota 1501 m. valdant Aleksandrui.**’

Pranciizy autoriy darbuose stereotipas teigiantis Lietuva buvus inkorporuota 1
Lenkija Jogailos laikais ir Liublino unijos ignoravimas buvo dar labiau isiSaknij¢ nei
italy tekstuose. Tai, jog Lietuva buvo inkorporuota i Lenkija Jogailos laikais, buvo
kartojama absoliu¢ioje daugumoje XVII a. prancizy teksty,””® tarp jy ir
issamiausiame - F. P. Dalairac tekste. Sis autorius Jogaila vadino “paskutiniu
nepriklausomu LDK suverenu.”**!

26 1. H. de Fulstin, Histoire des Roys et Princes de Poloigne. Contenant ’origine, progrés &
accroissement de ce Royaume, depuis Lech premier fondateur d’iceluy iusques au Roy Sigismond
Avgvste dernier decede, auec les illustres & excellens faicts desdits Roys & Princes, tant en Paix qu’en
guerre. Composee en Latin & diuisée en XX. liures par noble & magnifique sieur lean Herbvrt de
Fvistin Castellan de Sanoc, Capitaine de Premislie, Conseiller dudict Royaume de Poloigne, a present
['un des Ambassadeurs d’iceluy en France, Paris 1573.

57 «“Questo granducato, che s’incorpord con la Polonia quando Iagellone suo duca fu fatto re, ha li
medesimi titoli d’uffici e d’onore che la Polonia, quali non possono aver altri che Littuani, si come
all’incontro i Littuani sono esclusi da quelli della Polonia....” G. Tiepolo, “Relatione al Senato, 23
agosto 1647...,” 566-570.

3% «Occupa il Regno di Polonia vn vasto spatio d’Europa, massime dopo, che per estintione della linea
mascolina dei Prencipi laggelloni, ¢ Stato annesso alla Polonia il Gran Ducato di Lituania con cinque
Palatinati nella Russia confinante.” “A questi [Piastai] succedette la Casa Iagellona dei Gran Duchi di
Lituania, la linea de quali durd cento, & ottant’anni, terminando nella Persona di Sigismondo Augusto,
dal quale fu, come si ¢ accennato di sopra incorporato al Regno il Gran Ducato di Lituania con cinque
Palatinati di Russia,...” A. Vimina..., 170, 172.

39 Pyz., “...spenta la linea di Piasto nel a persona di Casimiro il Grande, fu chiamato a quella Corona
Jagellone Granduca di Lituania, con questo patto, che abbracciando esso la Religione Cristiana,
incorporasse alla Polonia il suo Granducato. E posto che per allora questa incorporazione, per essere
a’sudditi troppo strana, e violenta, non si mandasse ad effetto, nulladimeno assunto che fu al Soglio
Polacco Alessandro Duca di Lituania I’anno 1501. pacificamente si effettud; nominandosi egli
medesimo Ré di Polonia, e Granduca di Lituania: si come fecero i Ré a lui succeduti, fino al di d’oggi.”
A. Foresti, Del mappamondo istorico, t. 4, p. 11, libro decimo: Le vite de’principi, ¢ Re di Polonia,
Venezia-Parma 1710, t. 4, p. II: Libro decimo: Le vite de’proncipi, ¢ Re di Polonia, 330.

0 Pyz., Pranciizijos Nacionalinés bibliotekos rankra$¢iu skyriuje yra anoniminis XVII a. tekstas
parasantis Lenkijos istorija ir atkartojantis $i stereotipa: “Ils [lenkai- R. K.] s’estendirent largement
quand ils joignirent a leur couronne cette belle et grande Duchée de Lituanie lors qu’enuiron 1’an 1384,
regnant en France le Roy Charles X estant mort leur roy qui estoit Louis Roy de Hongrie ils
procurerent le mariage de sa fille auec Jagelle grand Duc de Lituanie & russie quel’on tient estre une
des plus grandes Duchez de 1 Europe...” Mémoire historique et politique concernant divers états... f. 69:
Des Roys et Royaume de Poloigne, BNF, Ms. fr. 19014.

21 «Tout le monde scait que le Grand Duché avoit autrefois un Souverain particulier, dont le dernier,
nommé Vithol Jagellon, épousa Edwige, fille du Roy de Pologne, avec laquelle il fut éli; ce Roy de
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Salia stereotipo tvirtinusio, jog Lietuva buvo inkorporuota i Lenkija Jogailos
laikais, labai buvo paplitgs ir kitas, tvirtings, jog Jogailos laikais buvo tik padéti unijos
pagrindai, o galutinai abi Salys susijunge 1501 m. Pirma karta tokia nuomoné
pranciizy kalba buvo iSsakyta jau minétame 1573 m. iSleistame H. de Fulstin
Lenkijos-Lietuvos apraSyme. Du pranciizy XVII a. antrosios pusés autoriai, G. de
Tende ir Cl. Jordan, abu tikriausiai apsilanke Lietuvoje sutartinai tvirtino, jog Jogailos
laiky unija buvo atnaujinta 1413 m. Horodlés sutartimi, o galutinai Lietuva
inkorporuota | Lenkija Aleksandra iSrinkus karaliumi- 1501 m.>* Sis stereotipas
kartotas ne tik kituose XVII a. pabaigos- XVIII a. Lenkijos-Lietuvos ir jos istorijos
apraymuose”*, bet ir pranciiziskose enciklopedijose.”**

Liublino unijos faktas pranctiziskoje istoriografijoje placiau buvo jtrauktas tik
XVIII a. pirmojoje puséje. Ji aptinkame 1735 m. pasirodziusioje Desfontaines
Lenkijos istorijoje.* Kalbédamas apie Zygimanto Augusto nuopelnus, kaip patj
didziausia i8skyré Lenkijos ir Lietuvos unija. “Jogaila padéjo jai pamatus. Kazimieras,
jo prosenelis, ja patvirtino. Jonas Albertas ir Aleksandras, jo dédés, ir Zygimantas
pazadéjo ja ivykdyti. Zygimantas Augustas, siekdamas jgyvendinti pirmtaky pazadus,
sutvirtino §i Sauny dviejy Saliy aljansag ir padaré ji nesugriaunamu.”

Apibendrinant reikia pabrézti, jog Siame Desfontaines tekste, kaip ir buvo
iprasta XVI-XVII a., minint Liublino unija neuzsimenama nei apie jos sudarymo
metus, nei apie vieta. Amzininkai, skait¢ italy ir pranciizy tekstus apie ATR,
nesuprasty apie ka eina kalba, jei buty paprasSyti paaiSkinti, kas yra Liublino unija,
arba koks svarbus ivykis abieju tauty istorijoje ivyko 7569 m. Kitaip nei Siy laiky
istorikai, XVI-XVII a. italy ir pranciizy autoriai Lietuvos ir Lenkijos sajungy istorijoje
pagrindiniu dokumentu laiké ne Liublino unija. Daznai minima XVI a. paskutiniojo
trecdalio italiSkuose tekstuose, ji beveik visiskai neaptinkama XVII a. pranciiziSkuose
ir italiSkuose darbuose. Buvo kartotas stereotipas, jog Lietuva inkorporuota i Lenkija
“Jogailos laikais”. XVII a. antrojoje puséje Pranctizijoje iSplito kitas stereotipas,
tvirtings, jog Jogailos laikais buvo tik pradéta abiejy tauty sajunga, kuri buvo uzbaigta

Pologne n'ayant point laissé de male. Jagellon unit & la Couronne son Etat de Lithuanie.” F. P. Dalairac, Les
anecdotes..., 1.2, 352- 368.

242 “Ce Duché ne fut entierement rzuni au Royaume que I'an 1501. par Albert (sic!) Duc de Dithuanie (sic!)
¢lu Roy de Pologne." G. de Tende (Pseud. Sieur de Hauteville), Relation..., 7; “Jagellon commenga d’unir
le grand Duché de Lithuanie a la Pologne en 1386. & cette union fut renouvellée dans 1’assamblée
tenu€ a Grodeck entre les Polonois & les Lithuaniens en 1413. Cependant la Lithuanie retint toGjours
ses propres Ducs, & ce Duché ne fut entierement réiini au Royaume que I’an 1501. lorqu’Albert Duc de
Lithuanie fut éld Roy de Pologne:” (C. Jordan), Voiages historiques de I’Europe, t. 8: Qui traite du
Gouvernement, & de ce qu’il y a de plus curieux en Pologne & en Lithuanie; & de ce qu’il y a de plus
remarquable dans les Royaumes de Suede, de Danemarck, de Norwege, & dans I’Isle d’Island, Paris
1700, 14-15.

3 «La Lituanie est une grande Province qui porte depuis plusieurs siecles le titre de grand Duché. Ces
Princes ont eu de frequentes guerres a deméler avec la Pologne, jusqu’a ce que Jagelon, par son
mariage avec Heduige Reine de Pologne annexa la Lituanie a ce grand Royaume I’an 1386. Ce pais
quoi qu’uni a la Pologne ne laissa pas d’avoir des Souvereins particuliers, jusqu’a ce qu’elle fust
entierement reiinie au Royaume en 1501. par Jean Albert Duc de Lituanie élu Roi de Pologne...” (J.-G.
Jolli), “Histoire...,” 18-20.

2 I.e Grand Dictionnaire..., 339.

5 “Mais le plus grand de ses soins fut ’union de la Lithuanie au Roiaume de Pologne. Jagellon en
avoit jetté les prémiers fondemens; Casimir son Aieul 1’avoit aprouvée; Jean Albert, & Alexandre ses
Oncles, & Sigismund son Pere en avoient promis I’execution. Sigismond Auguste voulant aquiter les
promesses de ses Prédécesseurs cimenta cette heureuse alliance des deux Etats, & la rendit
indissoluble.” M. I’Abbé Desfontaines, Histoire des revolutions de Pologne; Depuis le commencement
de cette Monarchie jusqu’a la derniere Election de Stanislas Leszczynski, Amsterdam, t. 1, 1735, 305-
306.
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1501 m. Cia, suprantama, turétas galvoje Melniko aktas, kurio, kaip zinoma, LDK
niekuomet nepripazino, nors apie tai pranciizai ir italai né karto neuzsimena.
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Zinios apie Lietuva XVII a. Pranciizijoje pagal la Gazette

Informacijos apie Lietuva apimtis

La Gazette nuo Siandieniniy periodiniy leidiniy skyrési ne tik mazesniu
formatu, bet ir informacijos apimtimi bei organizavimu. Tipiska XVII a. vidurio
numerj sudaré trys dalys. Pirmoji buvo skirta zinutéms i§ Ryty, Centrinés ir Siaurés
Europos ir vadinosi Nouvelles ordinaires. Zinuéiy apimtis biidavo labai nevienoda-
nuo keliy sakiniy iki dviejy puslapiy. Jos informuodavo apie svarbiausius politinius
tvykius ir visuomet biidavo be komentary. Svarbu mums yra tai, jog pacios pirmosios
¢ia beveik visuomet biidavo zinutés i§ Abiejy Tauty Respublikos miesty- daugiausiai
Dancigo ir VarSuvos, kartais 1§ kity valstybés miesty, pasitaikydavo ir i§ Vilniaus.
Veliau eidavo Régensburgas, Viena, Hamburgas, Liubekas, Kelnas, Antverpenas,
Flesingas ir kt. miestai, i$ viso mazdaug apie deSimt vietoviy kiekviename numeryje.
Lieka neaisku, kod¢l zinutés i§ Lenkijos-Lietuvos eidavo pacios pirmosios. Miestai
néjo nei abécéline tvarka, nei buvo iSsidéste pagal geopoliting svarba Prancuzijai.
Tikriausiai pirmoji vieta buvo nulemta fakto, jog Lenkija buvo labiausiai nutolgs {
rytus regionas, i§ kurio buvo gaunamos Zinios. Si spé&jima patvirtinty ir tai, jog
atéjusios zinutés i§ dar tolimesniy vietoviy (Stokholmo, Maskvos, Konstantinopolio)
eidavo pacios pirmosios.

Antroji laikrascio dalis buvo pirmosios tasa, vienintelis skirtumas buvo kitas
geografinis arealas. Zinutés &ia buvo i§ Neapolio, Romos, Venecijos, Milano,
Genujos, Londono, Turino, Pranctizijos miesty ir kt., trumpiau kalbant, mazdaug iki
20 miesty 1§ VidurZemio jiiros valstybiy regiono ir Anglijos. Pirmosios zinutés velgi
eidavo i§ toliausiy regiony- dazniausiai Neapolio. Treigja laikras¢io dali sudaré
“neeilinés” Zinutés ir {vairios reliacijos apie musius, svarbius politinius jvykius bei
kitus nejprastus dalykus, kurie galé¢jo biti jdomiis skaitytojui. XVII a. paskutiniais
deSimtmeciais $§i, trecioji laikrascio dalis, iSnyko, liko tik dvi pirmosios.

Mums ypa¢ domu biity iSsiaiskinti, kokia laikras¢io dali uzémé Zzinutés i
Abiejy Tauty Respublikos bendrai, ir Lietuvos atskirai. Pirmojoje laikras¢io dalyje,
kurig per visa XVII amziy sudar¢ keturi puslapiai, Lenkijai buvo skiriama nuo pusés
iki pusantro, kartais net dviejy puslapiy. Antrojoje dalyje Lenkijai vietos apskritai
nebuvo suteikiama, o treciojoje kartkartémis pasitaikydavo reliacijy apie daznus XVII
a. Lenkijos karus su turkais, Maskva ir Svedija. Visa tai turint galvoje iseitu, jog ATR
(laikrastyje ji buvo, suprantama, vadinama “Lenkija”) per metus buvo skiriama apie
5% vietos. Daug sunkiau suskaiciuoti démesi, skirta Lietuvai, nes daugelyje atvejy
LDK buvo suplakama su Lenkija, ypa¢ kai kalba eidavo apie valstybés pareigiiny
vykdoma politika, o kartais ir apie karines kampanijas. Pasklaidzius dauguma
numeriy galima biity pasakyti, jog apytiksliai Lietuva sudaré¢ apie penktadali viso
Lenkijai skirto démesio. Taigi Lietuva gaudavo apie 1% visos laikras¢io apimties.
Didesniaja XVII a. dali per metus La Gazette sudarydavo apie 1300-1400 psl. (tik
amziaus gale, panaikinus tre€iaja dalj, apimtis sumaze¢jo iki 600-700 psl.). Surinkus
visa lietuviska medziaga, atspausdinta per XVII a., biity arti tukstancio puslapiy
teksto, skirto tik LDK politiniam gyvenimui. Suprantama, jog S$is skaicius
konkrec¢iuose numeriuose svyruoja priklausomai nuo politiniy jvykiy, ypac kary LDK
teritorijoje. Atrodo, jog didziaja XVII a. amziaus dalj, ypac iki pasirodant lenkiskam
laikra$¢iui Merkuriusz (1661 m.), La Gazette buvo vienas i§ sistemingai ir gausiausiai
apie ATR politinius jvykius informavusiy leidiniy Europoje.

Sunku spresti, kokia jtaka tas 1% galéjo daryti Pranciizijos visuomenei. Ar tai
buvo didelis skaicius, ar ne? D. Tollet skai¢iavimais, XVII a. apie Lenkija pranctiizy
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kalba buvo atspausdinta apie 80 leidiniy (keliautojy memuarai, geografiniai, politiniai,
istoriniai veikalai), tai sudaré¢ 1% nuo pranciizisSky knyguy, iSleisty per XVII a.,
skaiGiaus.**® Nors ir nebuvo atlikta skai¢iavimy, tatiau galima manyti, jog tuose
leidiniuose, kaip ir La Gazette, Lietuvai buvo skiriama mazdaug penktadalis démesio,
taigi apie 0.2 % visy pranciiziS$ky knyguy. ISeity, jog La Gazette penkis kartus labiau
akcentavo ir daugiau ras¢ apie Lietuva, nei buvo jprasta pranciiziSky knygu leidyboje.
Nezinant tiksliy knygy tirazy (daugeliu atvejy jie néra uzfiksuoti) bei skaitytoju
skaiciaus, sunku jvertinti, kas daugiau formavo pranciizy skaitytoju Lietuvos jvaizdi-
La Gazette ar knygos su Lenkijos apraSymais. Dar sunkiau pasakyti, kiek buvo
skaitytoju, kaip jie skaité ir {sisamonino informacija.

ATR istorijos ir politinio gyvenimo Zinojima ir juo domejimasi aukSciausiuose
Pranciizijos valdzios sluoksniuose atskleidzia D. Tollet straipsnis, skirtas XVI-XVII a.
Pranciizijos karaliaus istoriky, Godefroy Seimos, dokumentacijai.**’ Pranciizy
istorikas tvirtina, jog visoje Godefroy Seimos dokumentacijoje, pateiktoje Pranciizijos
ministrams, labai mazai démesio skiriama Lenkijai-Lietuvai. IS 540 rankrasc¢iy, vien
tik Lenkijai skiriami tik 44. Dazniausiai Lenkijos reikalai aptariami, kai kalba eina
apie Habsburgu monarchija, Svedija ar Turkija. Dokumentai, kuriuose paminima
Lenkija, sudaro 2-3 % visy teksty. Daroma iSvada, jog Lenkija Pranctizijos politikams
buvo antraeilés reikSmeés valstybé, netgi kalbant apie Ryty ir Centrinés Europos
regiona. Nesunku suprasti, jog Lietuvos reikalai Siuose dokumentuose buvo aptariami
dar maziau ir $iai Saliai démesio skirta bent 2-3 kartus maziau, nei La Gazette.

Idomu bty palyginti informacijos kieki apie Lietuva XVII ir kituose
amziuose. Akivaizdu, jog XVI a., kai dar nebuvo periodiniy leidiniy ir pasirodzius vos
keliolikai knygu ir jvairiy buklety apie Lenkija-Lietuva rySium su Henriko Valua
iSrinkimu | Lenkijos karaliaus sosta, informacijos apie ATR biita deSimtis karty
maziau nei XVII a. Sunku ka nors sakyti apie XVIII a. ir XIX a., nes neturime jokiy
tuo klausimu tyrimy Lietuvoje. Taciau panaSu, jog XVIII a. Lietuvai vis labiau
prarandant savo identiteta ir grimztant { Lenkija, o XIX a. okupuotai Rusijos,
Pranciizijos publika maziau doméjosi specifinémis LDK ir lietuviy problemomis.
Neturime tyrimy ir i§ XX a., taCiau pavarte pacius populiariausius Siandienos
pranciziSkus laikra$¢ius (atitinkancius La Gazette XVII a.)- Le Monde arba Le
Figaro- mety metais neaptiksime né vienos zinutés apie Lietuva ir tai visiskai
suprantama, nes pastaroji savo itaka, galia ir reikSme toli grazu neprilygsta XVII a.
LDK. Lygiai tas pats pasakytina ir apie pranciziSskas knygas, skirtas Lietuvai.
Nacionalin¢je Bibliotekoje ParyZiuje (pati didZiausia Pranciizijoje, kurioje kaupiamos
visos pranciizy kalba raSytos knygos) rasime arti trijy Simty knygu susijusiy su
Lietuva, t.y. vos kelis kartus daugiau nei XVII a. Pranciiziskos literatiiros apie Lietuva
bibliografijoje, iSleistoje 1996 m. Strasbure, yra taikliai pastebéta, jog XX a. antrojoje
pus¢je Lietuva beveik iSnyko i§ Vakary Europos akiracio. Buvo ne tik mazai knygy
leidziama, bet netgi uzmirstas valstybés pavadinimo raSymas: amziaus pradzioje, kaip
ir ankstesniais Simtmeciais, ji dar buvo vadinama Lithuanie, o pabaigoje- jau Lituanie.
Sostiné, pries kara vadinta Vilnious, dabar- Vilnius.**® Norom nenorom persasi iSvada,
jog daug tolimesne ir svetimesné XVII a. Lietuva, skaitanciai Richelieu ir Liudviko
XIV laiky Pranciizijos publikai buvo daug geriau zinoma nei XX a. pabaigoje, kai abi
pusés stengiasi integruotis { vieng valstybe- Europos Sajunga.

Hep, Tollet, “Les comptes rendus...,” 133-145.
#7D. Tollet, “Rzeczpospolita XVI i XVII wieku...,” 111-118.
8 Lire la Lituanie....
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Informacijos Saltiniai

Zinu¢iy autoriy pavardés laikrastyje nebuvo nurodomos, nieko apie juos ir jy
darbo organizavima nerasoma ir pagrindinése pranciizy istoriky studijose, skirtose La
Gazette,™ todél galime tiktai spéti, kas jas ra$é ir i§ kur gaudavo informacijos. Z.
Wojcik spéja, jog La Gazette informatoriais ar netgi jos korespondentais buvo labai
kompetentingi asmenys, galbut kai kurie senatoriai, ministrai arba susij¢ su karaliaus
dvaru ar kanceliarija asmenys. Taip manyti skatina puikus korespondenty
orientavimasis tiek vidiniuose, tiek tarptautiniuvose ATR politinio gyvenimo
reikaluose.”"

La Gazette redaktorius laiSkus apie Lenkijos-Lietuvos politinius ivykius
gaudavo 1§ savo informatoriy, reziduojanciy Abieju Tauty Respublikos miestuose.
Bégant metams ir kei¢iantis politinei situacijai, miestai ir informatoriai keisdavosi.
Pvz., amZziaus pradzioje daugiausiai Zinu¢iy buidavo i§ Dancigo, véliau- i§ VarSuvos.
Per XVII a. vidurio “tvana” daug zinuciy apie Lenkijos-Lietuvos reikalus ateidavo i§
Rygos, Karaliauciaus, net Stokholmo ir kity aplinkiniy valstybiy miesty. Atrodo, jog
absoliucioje daugumoje informatoriai biidavo ATR pilieciai, o ne Lenkijoje rezidave
pranciizai. Taip spé¢jama tod¢l, kad kalbant apie Lenkijos-Lietuvos reikalus, autoriai
vartodavo tokias frazes, kaip “miisy armija”, “miisy valstybés sienos” ir pan.

Svarbu pastebéti, jog i§ Lenkijos miesty iSsiystos zinutés laikrastyje budavo
atspausdinamos tik mazdaug po ménesio. Tuo tarpu zZinutés i§ Pranciizijos skaitytoja
pasiekdavo po keliy dieny ar savaités. Suprasdami, jog toks nevienodas informacijos
vélavimas gali klaidinti skaitytojus, redaktoriai nurodydavo laiSky iSsiuntimo {
Pranctizija datas. ISsiaiSkinti, kaip greitai informatoriai reaguodavo i politinius
tvykius, yra daug sudétingiau ir priklauso nuo konkretaus laikotarpio, ivykio ir
informatoriaus asmenybés. Dazniausiai btidavo iSsiunc¢iama vienos-dviejy savaifiy
senumo informacija.

Nera visiskai aisku, i§ kokiy Saltiniy zinuciy autoriai gaudavo informacija.
Atrodo, jog ji buvo surenkama i§ valstybéje cirkuliavusiy laisky, pranesanciu apie
svarbiausius politinius jvykius, ir netgi gandy. Zinuéiy autoriai, parodydami savo tam
tikro lygio profesionaluma, neretai pasakydavo, i§ kur gavo informacija. Vartotos
tokios frazés: “mums raso”, “sklinda gandai”, “laiSkai atéjo i§ Lietuvos,” “gavome
laiSkus 1§ Lietuvos” ir pan. Atrinkes savo nuoziiira aktualesnius faktus informatorius
juos perpasakodavo laiSkuose | Pranctzija. Mano galva, geriausiai La Gazette
informatoriy Zurnalistini profesionaluma ir informacijos cirkuliavima iliustruoja
atkarpa i§ 1654 m. kovo 7 d. numerio: “Sia savaitg nebuvo gauta jokiy laisky i3
Lenkijos armijos, nes abu kurjeriai, turéje ja pristatyti, pradingo kelyje. Dél tos
priezasties sunku patikrinti ganda, kuris sklando jau penkias ar SeSias dienas. Jo esmé
yra ta, jog vienas kazoku vadas, negalédamas daugiau pakesti Chmielnickio iziilaus
isakinéjimo, sukapojo ji savo kardu. Kadangi §i Zinuté yra labai svarbi, mes
palauksime jos patvirtinimo prie§ $ia informacija paskelbiant tikra.”*' Autorius

Mg, Hatin, Histoire Politique et littéraire de la presse en France, vol. 1, Paris 1859; F. Hitton, La
presse francaise des origins a la revolution, vol. 1, Paris 1943; R. Manevy, La presse frangaise de
Renaudot a Rochefort, Paris 1958; F. Dahl, F. Petitbon, M. Boulet, Les débuts de la presse frangaise.
Nouveaux apercus, Goteborg-Paris 1951; V. d’Ainvelle, La presse en France. Genése et evolution de
ses functions psycho-sociales, Paris 1965.

20 7. Wojcik, "Bezkrolewie 1673/1674 i elekcja polska 1674 roku w relacjach Gazette de France,"
Miedzy wielkq politykq a szlacheckim partykularzem: Studia z dziejow nowozytnej Polski i Europy, red.
K. Wajda, Torun 1993, 234.

31 «“Cette semaine, nous n’avons receu aucunes Lettres de nostre armée, les deux couriers qui en
venoyent s’estans perdus par le chemin, ce qui empesche de nous esclaircir d’vn bruit qui court depuis
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supranta, jog informacija apie kazoky vado zutj labai nepatikima, ta¢iau negali jos
nepaskelbti {domybiy ir sensaciju iStroskusiai publikai. Budamas profesionalu, imasi
visy atsargumo priemoniy, nurodydamas informacijos sklidimo ir gavimo buda.

Si ta apie informatorius ir laikra$¢io redaktorius galima pasakyti analizuojant
naudojamus terminus. Per XVII a. Lietuva buvo vadinta skirtingais terminais - Litau
(Litaw, Littaw), Litavie ir Lituanie (Lithuanie, Litiianie). Vilnius vadintas Wilda,
Wildau ir Vilne. Pasitaikydavo, jog tais paciais metais ir net tame paciame laikrascio
numeryje, ypa¢ XVII amziaus pirmojoje puséje, buvo vartojami keli skirtingi
terminai. Kokias iSvadas galime padaryti turédami tokia informacija? Pirmiausia,
nenusistovejes valstybés pavadinimas rodyty maza domejimasi ir zinojima apie ta
valstybe. Stai, sakykime, Lenkijos (Pologne) pavadinimas dar XVI a. pabaigoje
nenusistoveéjes, nuo XVII a. iki Siy dieny visai nepakito. Lietuvos pavadinimas, kaip
anksCiau nurodéme, keitési net XX a. eigoje. Spé¢jima patvirtinty ir tai, jog kalbant
apie VarSuva ar Krokuva nebuvo nurodoma, kurioje Salyje Sie miestai yra. Minint
Vilniy, neretai biidavo pasakoma, jog jis yra Lenkijoje arba Lietuvoje.

Antras dalykas, kuri mes galime pasakyti analizuodami terminus yra susij¢s su
ju autoriais. Vokiskos kilmés zodziy (Litau, Wilda) vartojimas ypa¢ XVII a. pradzioje
rodo, jog zinu€iy autoriai tikriausiai buvo vokiSkai kalbantys asmenys (juolab kad
dauguma zinuciy i$ Sio laikotarpio ateidavo i§ Dancigo), nes juk dar Vytauto laikais
pranciizy kalboje Vilniui pavadinti buvo naudojamas Wilne terminas.”” Si prielaida,
nors ir tikétina, néra vienintelé. Gali buti, jog pranciizy kalboje, uzuot savy, buvo
naudojami vokiski zodziai. Tai iliustruoja Lietuvos pavadinimo vartojimas. Yra
zinoma, jog XV a. Lietuvai vadinti pranciizy kalboje buvo naudojamas vokiSkas
terminas Letau,”>> todél gali buti, jog ta tradicija i8liko iki pat XVII a. pradzios ir §is
terminas jau buvo iauggs 1 pranciizy kalba. Atrodo, jog per XVII a. i§ vokiskojo jis po
truputi pasikeité | pranciiziskaji Lituanie, nes antroje amziaus puséje vokiskos formos
beveik neaptinkame. Be to, neturime visiSkai atmesti minties, jog La Gazette
redaktoriai dél geografiniy ziniy trikumo nesugebe¢jo identifikuoti $iy pavadinimy ir
iSversti 1 pranciizy kalba. Tiesa, galéjo biti ir taip, jog redaktoriai to net ir nesistengé
daryti. Vienai Salia kitos egzistuojant daugybei kalby, ypac tokioje daugiatautéje
valstyb¢je kaip ATR, tikriausiai sunku buvo iSsiaiskinti, o gal ir nematyta reikalo,
kaip 18 tikryju vadinosi vienas ar kitas miestas ir net valstybé.

Lietuvos politinio gyvenimo faktai ir stereotipai

Lietuvos statusas ATR

Lietuvos statusas Abiejy Tauty Respublikoje, jos santykiai su Lenkija Vakary
literatiroje buvo sunkiai suprantami ir jvairiai traktuojami. Teisine prasme po
Liublino unijos nustatyti Lenkijos ir Lietuvos santykiai per XVI ir XVII a. buvo
“pakoreguoti” tik IIT Lietuvos Statutu, apie kurio egzistavima Vakarieiai nezinojo, o
jei ir Zinojo, sunkiai nutuoke apie jo turini. Kitaip negu buvo numatyta Liublino unija,
praktiniame gyvenime Lietuva iSlaik¢ daug savarankiSkumo elementy. Todél kai
kada, ypac politiniy kriziy metu (pvz., Kédainiy sutartis 1655 m.), LDK reikSdavo
netgi visiska savarankiskuma Lenkijos atzvilgiu. Toks teisinio ir praktinio gyvenimo

cing ou six jours, qu’vn Colonel Cosaque, ne pouvant plus souffrir I’insolance avec laquelle le Général
Kmielnisky lui commandoit, 1’avoit tii€¢ d’vn coup de sabre: mais comme cette nouvelle est tres-
importante, nous en attendons la confirmation avant que d’y adjouster foy.”
zz P. Klimas, Ghillebert de Lannoy in Medieval Lithuania, New York 1945, 88-94.

Ibid.
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neatitikimas klaidino uZzsienieCius, versdamas kartkartémis keisti savo nuomong apie
Lietuvos ir Lenkijos santykius. Ne iSimtis buvo La Gazette, ypa¢ gerai tai iliustruoja
terminy, fraziy ir tituly vartojimas.

XVII a. pirmojoje puséje ir viduryje La Gazette puslapiuose, kalbant apie
LDK armija ar jos gyventojus, neretai vartotos frazés “Lenkijos armija Lietuvoje” ir
“lenkai Lietuvoje” (les Polonois dans la Lithuanie). Bidinga frazé 1§ 1649 m. geguzés
15 d. numerio: “Kunigaikstis Radvila, lenky kariuomenés, esancios Lietuvoje,
etmonas”.”>* Svarbu tai, jog §ioje frazéje prie Radvilos pavardés ir titulo yra nurodyta
valstybé, kurios pareigiinas jis yra. Tai nebuvo ypa¢ daznas dalykas Sio Simtmecio
pirmojoje puséje. Ne viena karta svarbiausi Lietuvos pareiglinai buvo vadinami
tiesiog pavardémis su titulais, nepridedant zodzio “Lietuvos” (pvz., didysis kancleris
Radvila, marSalka Tiskevicius, uzuot rasius Lietuvos didysis kancleris ar Lietuvos
marSalka). Tai rodyty, jog Zinuciy autoriams nebuvo reikalo atskirti abiejy valstybiy
pareigiino veiklos sritis, o ne priklausymas politiniam vienetui. ki XVII a. vidurio
Lietuva buvo dazniau suprantama ne kaip pusiau savarankiSka valstybé, susijusi
sudétingais rySiais su Lenkija, bet kaip vienas i§ Lenkijos regiony, geografiniy sri¢iy.
Sitas Lietuvos statuso stereotipas glaudZiai buvo susijgs ir su lietuviy politinés tautos
ignoravimu.

XVII a. vidurio krizés metu vykstant intensyviems karams su Maskva ir
Svedija, kurie labai domino Pranciizijos visuomene, Zinutése vis aiskiau ir griez&iau
iSskiriama LDK ir Lenkijos armijos bei pareigiinai. XVII a. antrojoje pus€je jau
nekalbama apie lenky armija Lietuvoje ir jai vadovavusi etmona, bet apie LDK armija
ir jai vadovaujanti LDK etmona. Vadinasi, Lietuva buvo atskiriama Kkaip
savarankiSkas ir nuo Lenkijos nepriklausomas politinis vienetas.

Galima teigti, jog XVII a. antrojoje puséje isitvirtino Lietuvos kaip suverenios
valstybés arba bent jau turin¢io savarankiSkumo bruozy politinio vieneto stereotipai.
Juos nuolat lydéjo samprata, jog Lietuvoje egzistuoja atskira politiné tauta suvokianti,
jog LDK yra tévyné ir ja visiSkai valdanti. Kartu pradéta daug dazniau skirti, jog
kariniai veiksmai vyksta ne apskritai ATR, bet konkreciai LDK arba Lenkijos
karalystés teritorijose. Matyti, jog pirmiausiai Sis pokytis atsispindi La Gazette
informatoriy, siuntusiy zinutes i§ Lenkijos i Pranctzija, tekstuose. Turint galvoje, jog
jie gyveno ATR teritorijoje, o galbut daugelis buvo jos pilieCiai, $i permaina
pirmiausiai parodo jy ir Respublikos bajory mentaliteto poky¢ius. Sios Zinutés buvo
spausdinamos ir plito Pranciizijoje, tod¢l galima spéti, jog pranciizai irgi buvo
paveikti Sio pokycio.

Pagrindinés temos

La Gazette spausdino labai plataus spektro informacija apie politini ATR
gyvenima. Atrodo, jog buvo stengiamasi skelbti visa gaunama informacija. Taciau
galima iSskirti temas, kurios dominavo ir buvo ypa¢ akcentuojamos. Daug démesio
buvo skiriama karaliaus asmeniui, praneSama apie jo ligas bei keliones. Karalienei
ypa¢ didelis démesys pradétas skirti Liudvikos Marijos laikais. 1645 ir 1646 m.
spausdintos ilgos reliacijos apie jos keliong 1§ Pranciizijos i VarSuva. Suprantama, jog
Lenkijai esant ATR centru, informatoriai daugiausiai laiko praleisdavo biitent Sioje
valstybéje ir didziausia démesi skyré Lenkijos politiky ir armijos reikalams.
Specifiniai LDK reikalai ypa¢ XVII amZziaus pirmojoje puséje buvo beveik visai
neaptariami arba paskandinami ir suplakami su lenkiskaisiais.

2%« le Duc Razevil Mareschal de camp des troupes Polonoises qui sont dans la Litiianie...”

76



ATR vykstantys karai buvo ypa¢ kruopsciai ir gausiai nusvieciami laikra$cio
puslapiuose. Cia rasime apraSytas ne tik karines kampanijas, pagrindiniy veikéjy
pavardes, muSiy vaizdus, bet ir pasiruoS$ima joms- armijos sudaryma ir pinigy jai
rinkima. Daug buvo ragoma apie karus su Maskva ir Svedija XVII amZiaus viduryje
bei su turkais ir totoriais dabartinés Ukrainos teritorijoje per visa XVII Simtmeti. Ypac
negailéta vietos didziausiems amziaus karams, vykusiems LDK teritorijoje XVII a.
penktame-Se§tame desimtmeciuose. Zinutés siekdavo iki 2 puslapiy ir daznai viename
numeryje pasitaikydavo informacijos net i§ keliy Saltiniy (Rygos, Karaliauciaus,
Stokholmo, VarSuvos, Dancigo ar kity miesty). Viena vertus, $is periodas buvo vienas
tamsiausiy Lietuvos istorijoje, atnese¢s daug nelaimiy ir sugrioves valstybes iiki. Kita
vertus, tik déka jo Vakary Europa besidominti tais krastais, kur vyksta krizés, suirutés,
liejasi kraujas ir griaunami Simtmecius neliesti miestai (geriausias pavyzdys- Vilnius),
suzinojo daug daugiau apie Lietuva, kaip savarankiSkumo bruozy turincia valstybe,
iki tol visiSkai buvusia Lenkijos SeS¢lyje. Dar daugiau, Lietuvai skendint suirutéje,
mazai kas riipinosi sisteminiu {vykiy registravimu, todél La Gazette daugeliu atvejy
galéty biiti nepamainomu istorijos Saltiniu tyrin¢jant XVII amziaus vidurio karus.

Vienas i§ pavyzdziy rodanciy, jog La Gazette yra unikalus Lietuvos istorijos
Saltinis, yra 1662 m. vasario 11 d. zinut¢je, siystoje 1§ Dancigo, esanti pastraipa apie
Kauno iSvadavima i§ rusy: “Sausio pirma diena vienas ponas (un Gentilhomme)
atneS¢ karaliui zinia, jog ponas Pacas, didysis Lietuvos kancleris, apgulé Kauno
miesta Zemaitijoje (Kiow dans la Samogitie). Savo patranka iSgrioves dalj jtvirtinimu,
kuriuos maskoliai tenai buvo pastatg, prieS pradédamas Sturma, kuriam viskas jau
buvo parengta, liepé komendantui pasiduoti, juo labiau kad pastarasis negaléjo tikétis
pagalbos nei i$ Vilniaus, nei i§ Maskvos armijos, kuri jau buvo visiskai sumusta. Be
to, jis [Pacas] jam [komendantui] parodé¢ [Maskvos] didziojo kunigaiks¢io véliava ir
kartu su daugeliu kity paimtaji | nelaisve jaunaji Kowanski. Komendantas atrodé¢ labai
nustebgs ir paprase laiko, kad priimty sprendima ir tuo paciu nutraukty kova. Taciau
matydamas, jog patranka pradeda Saudyti daug energingiau ir ruoS$iamasi Sturmui, jis
pradéjo derybas ir galiausiai nusprendé palikti miesta, i§ kur jis iSvyko 26 gruodzio
[166] m.] su 200 kareiviy, viena patranka ir penkiomis karietomis daikty.”*
Profesorius A. Tyla prie§ keleta mety pasirodZiusiame straipsnyje®® pazyméjo, jog
jam zinomuose Saltiniuose nepavyko rasti jokiy duomeny apie Kauno islaisvinima,
iSskyrus tik data ir fakta, jog Kaunas pasidave.

Zinutése kas savaitg buvo pasakojama apie Maskvos puolima LDK, paminint
LDK miesty prieSinimasi, ju uZémima ir Lietuvos armijos manevrus. Sakykime, 1654
m. Maskvos armijai artéjant prie Smolensko buvo pranesama net tai, jog dauguma
LDK rytiniy teritorijy gyventoju apimti panikos traukiasi i§ Salies (rugpjucio 15 d.

55«1 ¢ T dudit mois (sausis), vn Gentilhomme leur (karaliui) apporta la nouvelle que Sieur Pacz, Grand

Chancelier de Litiianie, ayant mis le Siége devant la ville de Kiow dans la Samogitie, apres avoir
renversé, par son canon, vne partie des fortifications que les Moscovites y avoyent faites, avant que
d’en venir a I’Assaut, pour lequel toutes choses estoyent disposées, fit sommer le Commandant de se
rendre, puis qu’il ne pouvoit espérer du secours de Wilna, non plus que de I’Armée de Moscovites qui
avoit esté entiérement défaite, aisni qu’il lui fit voir par I’Estendard du Grand Duc, & par le jeune
Kowansky fait prisonnier en cette occasion, avec quantité d’autres: que ce Commandant, qui en parut
fort estonné, demanda quelque temps pour se résoudre, &, cependant, que 1’on cessast de le battre:
mais, comme il veid que le canon tiroit plus vivement qu’a 1’ordinaire, & mesme, que 1’on se préparoit
a I’Assaut, qu’il commanga de parlementer, &, enfin, consentit de rendre la place, d’ou il sortit le 26 du
Passé, avec 200 Soldats, vn canon & cinq chariots de bagage.”

26 A. Tyla, “Kauno strateginé reikimé ir i§vadavimas XVII a. vidurio kary metu,” Lietuvos istorijos
metrastis, 1996, Vilnius 1997, 43-53.
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zinuté).”’ Maskvos armijai vis labiau isitvirtinan¢iai Lietuvoje buvo smulkiai
informuojama apie jos judé¢jimus ir veiksmus. Kaip matyti i§ Kauno atsi€émimo
operacijos, lygiai taip pat smulkiai buvo pasakojama ir apie LDK kariuomenés
ofenzyva prie§ rusus. Daug démesio skiriama Vilniaus apgulimui ir iSlaisvinimui
1661 m. Reliacija apie Sapiegos ruoSimasi iSvaduoti Vilniy rasime geguzés 14 d.
numeryje. 1662 m. sausio 28 d. numeryje rasSoma, jog atsiémus Vilniy “pilyje rasta 30
patranky, tikstantis tony griddy ir druskos, daugybé amunicijos.”*® Vasario 4 d.
numeryje, t.y. pra¢jus visai nedaug laiko po iSlaisvinimo, La Gazette informatorius
pranesé savo ispiidzius i§ Vilniaus: “...Lietuvos sostin¢ ir kadaise labiausiai klestéjgs
jos miestas yra taip Maskvos nusiaubtas, jog dar ilga laika negalés biiti atstatytas.
Taciau pilies jtvirtinimai yra tokios geros biklés, kad net buvo Lenkijos karaliaus
pagirti. Jos garnizonas gal¢jo laikytis daug ilgiau, jei biity buves gausesnis ir
iStikimesnis valdovui, nes tur¢jo gausybe maisto atsargy ir amunicijos.”259

Labai didelis démesys laikrastyje buvo skiriamas seimams. Prancizijos
skaitytojai zinojo, kaip rengtasi seimui, kaip jis vyksta, pasibaigia ar biina
nutraukiamas. Zinota apie mustynes ir netgi apie papirkinéjimo faktus. Stai 1667 m.
vasario 5 d. zinutéje apie Seimo nutraukima rasoma: “Tuo tarpu yra Zinoma, jog $is i$
Lietuvos atvykes pasiuntinys uz Seimo nutraukima gavo i§ Pono Liubomirskio 5000
livry ir labai gera arklj”. 2%

Démesys laikras¢io puslapiuose skirtas 1695 m. seimui yra puikus pavyzdys
iliustruojantis informacijos kieki ir pobudi. Pirmosios zinutés apie rengimasi seimui
pasirodé dar 1694 m. paskutiniais ménesiais, kai buvo Saukiami pirmieji ikiseiminiai
seimeliai. Buvo informuojama apie ju eiga. Pradzioje baimintasi, jog daugelyje
regiony (Voluingje, Podoléje ir kt.), o ypaC Lietuvoje, dél didziojo LDK etmono
Sapiegos ir Vilniaus vyskupo konflikto, seimeliai gali biiti nutraukti. 1695 m.
pradzioje jau informuojama, jog daugelio Ukrainos ir Priisijos seimeliy darbas buvo
nutrauktas nenusiuntus atstovy, tik DidZiojoje Lenkijoje didzia dalimi jie pavyko.
Vasario 5 dienos zinutéje praneSama apie kruvinus susidirimus tarp draugu ir
grupuodiy remianéiy Zemaitijos starosta, palaikantj vyskupo puse, ir pona Kridpina
(Crispani), priklausantj Sapiegos rém¢jams. Kilus neramumams “daug buvo uzmusta
ir suzeista, tarp kity ir pats KriSpinas buvo suzeistas.” Prie§ prasidedant seimui,
karalius dar karta iSsiuntinéjo laiSkus i vietoves, kur seimeliai buvo nutraukti,
skatindamas dar karta susirinkti. Vasario 12 d. pranesta, jog seimas prasidéjo. Nors
pagrindinés problemos buvo susijusios su kariuomenés kare pries Turkija
finansavimu, taciau karalius pirmiausiai buvo priverstas riipintis Sapiegos ir Vilniaus
vyskupo konfliktu, kuris, kaip teisingai informatorius pastebéjo, grés¢ normaliam
seimo darbui. Kitose Zinutése buvo informuojama apie pasiuntiniy, pasiskirsciusiy i
konfliktuojanc€ias grupuotes, tarpusavio konfliktus. Galiausiai kovo 19 d. pranesta
apie Seimo nutraukima: “vasario 19 d. vél prasidéjo nesutarimai tarp lietuviy ir lenky
pasiuntiniy su dar didesne energija nei pries§ tai. Kardai buvo paleisti | darba. Kilo

237« dont I’approche (turima galvoje Maskvos armija) allarme si fort en Lithiianie, que la pluspart

des habitans, notamment du plat pais, se viennent réfugier en cette Province.”

28«30 piéces de canon, mille tonneaux de grains et de sel, & quantité de munitions de guerre...”

239 «Cette ville, autrefois la plus florissante de la Lithiianie, dont elle est la Capitale, se trouve dans vne
telle désolation, par les dégasts que les Moscovites y ont faits, que, de long temps, elle ne pourra estre
r’establie: Mais les fortifications du Chasteau, sont en si bon estat, qu’elles ont esté admirées du Roy de
Pologne, dont les Troupes n’auroyent pas si tost réduit la place, si la Garnison eust esté plus
nombreuse, & plus fidelle au Gouverneur, qui avoit des vivres & des munitions de guerre en
abondance.”

260 «Cependant, on a sceu que ce Nonce, qui est de Lithilanie, avoit receu, de la part du Sieur
Lubomirski, 5000 livres, & vn fort beau cheval, pour faire cette rupture...”
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tokia didelé netvarka, jog seimas buvo nutrauktas pra¢jus vos daugiau nei trims
savaitéms nuo jo pradzios, net nepradéjus svarstyti jokiy reikaly.”*®' Paskutinés
Zinutés, susijusios su nutrauktu seimu, gautos balandzio pradzioje. Apibendrinant
galima pasakyti, jog beveik pus¢ metuy kiekviena savait¢ Pranciizijos skaitytojas
gaudavo informacija apie S§io seimo eiga, pagrindiniy dalyviy pavardes,
konfliktuojanciy pusiu pozicijas, karaliaus bandymus jas sutaikyti. Galy gale seimas
buvo nutrauktas ir iSsiskirsté nieko nenusprendgs.

eskosk

Tai, jog Abieju Tauty Respublika buvo labai sudétingas politinis darinys su
dar Siandien sunkiai suprantamais jos nariy tarpusavio rysiais, nulémé jvairiausiy
Lietuvos statuso interpretacijy atsiradima, kurios ilgainiui virto stereotipais. Liublino
unijos laikais, XVI a. VI-VIII deSimtmeciuose, Popieziaus ir Venecijos Respublikos
diplomatai savo reliacijose bei kai kurie pirmyjy pranciizisky ATR apra§ymuy autoriai
Lietuva dazniausiai laiké savarankiska valstybe, kuria su Lenkija siejo tik valdovas,
arba bent jau politiniu dariniu turinciu savarankiskumo bruozy. XVI a. pabaigoje ir
XVII a. pirmojoje pus¢je Lietuva dazniausiai biidavo laikoma paprasta Lenkijos Zeme,
nepabréziant ir neiSrySkinant jokiy suverenumo bruozy. Tikras Lietuvos, kaip
suverenios valstybés ir vieneto turincio savarankiskumo bruoZy stereotipy atgimimas
prasid¢jo XVII a. antrojoje pus¢je. PanaSy renesansa galima jzitréti ir lietuviy kaip
politinés tautos svarbos iSrySkinime. Iki XVII a. vidurio daznai skandinami tarp lenky
§io amziaus antrojoje pus¢je, ypac seimy metu, lietuviai yra iSskiriami kaip atskira
partija, turinti savo interesus, veikianti nepriklausomai nuo lenky. Viena vertus, tai
atsitiko del to, kad Pacai ir Sapiegos vykd¢ vis savarankiskesng nuo Lenkijos politika,
o kita vertus, stipriai iSaugus uzsienieCiy, ypaC pranciizy skaiciui, kurie ilgiau
iSbiidavo ATR bendrai ir Lietuvoje konkreciai, ir turéjo galimybe labiau isigilinti i
sudétinga ATR politing struktiira. Tai leido jiems pastebéti Lietuvos suverenumo
bruozus, kurie pirmtaky buvo sunkiai izitrimi. XVII a. antrojoje pus¢je italams ir
pranciizams vis labiau pabréziant Lietuvos suverenuma Lenkijos atzvilgiu, vidiniame
Lietuvos gyvenime, anot dabartiniy istoriky, buvo stebimas atvirkstinis procesas: vis
daugiau LDK bajory savo tévyne émé laikyti ne LDK, bet Lenkija.

Lyginant su S$iais laikais, Liublino ir kitos Lenkijos bei Lietuvos unijos XVI-
XVII a. italiskuose ir prancuziskuose Lietuvos apraSymuose buvo suprantamos
visiSkai kitaip. XVII a. sunkiai galima aptikti Liublino unijos pamin¢jimy. Jy beveik
nebuvo, nes tame Simtmetyje galutinai nusistovéjo stereotipas, jog Lietuva buvo
susieta su Lenkija Jogailos laikais. Tiesa, daZnas autorius neapeidavo $ios temos
nepastebejes, jog ir po Jogailos Lietuva islaiké daug savarankiSkumo bruozy, taciau
tuojau pat budavo nurodomos kitos- Horodlés ar Melniko unijos- o kartais ir abi, kaip
galutinés Lietuvos inkorporavimo | Lenkija datos. Susidomégjimas Liublino unija
iSaugo tik jos sudarymo laikais ir tik italy diplomaty tekstuose. Taciau netgi tada
niekas neiziliréjo tokios jos svarbos, kokia mes matome $iandien abiejuy valstybiy
santykiuose, nes svarbiausia i$liko Jogailos laikais sudaryta sajunga.

Neabejotina, jog nuo 1631 m. Paryziuje leistas periodinis leidinys La Gazette
buvo pastoviausiai ir iSsamiausiai apie Lietuva Prancizijos visuomeng informaves
Saltinis. Italijoje tokio analogisko leidinio nebuvo. Mano paskaiciavimais, informacija

2! «“Le 19 de ce mois (vasaris), les contestations entre les Nonces de Pologne & de Litiianie,
recommencerent avec plus de chaleur que jamais. Les sabres furent encore tirez: & le desordre fut si
grand, que la Diete fut rompué sans qu’on elit commencé a mettre aucune affaire en deliberation,
depuis plus de trois semaines que I’ouverture en avoit esté faite.”
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apie Lietuva ir i$ jos sudaré apie 1% visos laikras¢io apimties. Tai buvo gana didelis
skaicius. Tikriausiai daugiau jokiais laikais ir jokiame Vakary Europos periodiniame
leidinyje Lietuva nebuvo susilaukusi tokio didelio démesio. Salia to, jog §is periodinis
leidinys spausdino unikalias zinutes apie Lenkijos-Lietuvos politini gyvenima, jame
buvo galima rasti ir to meto Vakary literatiiroje cirkuliavusiy stereotipy, susijusiy su
LDK politiniu statusu Abieju Tauty Respublikoje. Panasiai kaip ir kituose amzininky
tekstuose, iki XVII amziaus vidurio La Gazette dar rasé apie lietuviy armijos karius
vadindama juos “lenkais Lietuvoje” ir daZniausiai Lietuva laikydama viena i§
paprasty Lenkijos provincijy ar regiony. Nuo XVII amziaus vidurio poZiiiris pasikeité
ir pereita prie Lietuvos kaip beveik savarankiSkos nuo Lenkijos valstybés stereotipo.

Tai, jog XVII a. antrojoje puséje, palyginti su to Simtmecio pirmaja puse,
Lietuva imta traktuoti kaip daug daugiau suverenumo bruozuy turintis darinys galéty
biiti paaiskinta A. Tudoro informacijos perémimo modeliu. Rasydami apie Lenkijos-
Lietuvos politing situacija, kuri jiems kultiiriniu ir socialiniu-ekonominiu poziiiriu
buvo i§ esmés svetima, italai ir pranctizai i§ gausios informacijos jiiros atkosdavo tai,
kas jiems biidavo aktualiausia, ir tiek, kiek jiems reikédavo. XVII a. antrojoje puséje
vykstant dideliems politiniams neramumams padid¢jo informacijos apie regiona
paklausa, ir informatoriams atsirado svarus motyvas kaip galima daugiau jos siysti ir
kad ji buty kuo idomesné. Idomu vakary skaitytojui buvo viskas, kas susij¢ su
politika, ir tai nulémé didesni gilinimasi { ATR politing sandara pabréziant iSskirting
Lietuvos padéti. To rezultatas, nors tiek formaliai tiek faktiSkai netapusi
savarankiskesné, Lietuva prancizy ir italy akyse XVII a. antrojoje pus¢je igavo daug
daugiau suverenumo bruozy.
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LIETUVOS KULTURA

“Lenky SeSélyje”: lietuviy ir Zemaiciy kultirinio gyvenimo
stereotipai

Lietuviy kultiirinio gyvenimo stereotipais XVI-XVII a. italiSkuose ir
pranciziskuose tekstuose beveik visai nesidométa. Lietuvos istoriografijoje neturime
né vienos didesnés studijos, nors lietuviy autoriai nemazai démesio skyré XVI-XVII
a. etnografiniy ir religiniy lietuviy paproCiy apraSymams Vakary, daZzniausiai
vokiskuose ir lenkiSkuose Saltiniuose. Lenky ir kity tauty istorikai daugeliu atveju
kalbeédami apie ATR kultiiros stereotipus lietuvius paskandindavo lenkuose, visiSkai
neiSskirdami tik jiems taikomy savity stereotipy.

Siame skyriuje analizuojami lietuviy kultiiros ir mentaliteto stereotipai.
Atskira skyriaus dalis yra skiriama zemaic¢iams, kuriems istoriografija yra skyrusi dar
maziau démesio nei lietuviams, nors jie neretai XVI-XVII a. autoriy darbuose buvo
apraSomi visiskai atskirai ir skirtingai nuo lietuviy.

Lenkams taikyti stereotipai XVI-XVII a. akivaizdziai lenke lietuvisSkuosius ir
savo {vairove, ir gausa. T. Chynczewska-Hennel analizuodama XVII a. ATR
pabuvojusiy uzsienie¢iy memuarus iSskyreé eilg taikyty lenkams stereotipy. Jie buvo
laikomi daug gerianciais, intensyviai besidomintys muzika, labai svetingi, linke 1
pertekliy, geri kariai, ilgai gyvenantys, fiziSkai stiprus, labai dievobaimingi,
mégstantys pinigus, besilaikantys higienos, neiprastai ilgai sédintys uz stalo per
$ventes ir iskilmingas progas, o ju moterys grazios ir laisvo elgesio.”** Problema yra
ta, jog daznai lenkais uzsienie¢iai vadindavo ir lietuvius, ir lenkus, todél daugeliu
atvejy neimanoma atskirti, ar stereotipai priskiriami lietuviams ar vien tik lenkams.
Apie atskirus lietuviy kultiirinius bruozus buvo rasoma labai retai, o kai tai buvo
daroma, daZniausiai lietuviai buvo lyginami su lenkais. [domu, jog patys lenkai, kaip
ir kiti lietuviy kaimynai, daug re¢iau buidavo palyginami su kitomis kaimyninémis
tautomis. Apibendrinant galima pasakyti, jog lietuviai XVI-XVII a. italy ir pranciizy
tekstuose buvo savotiSkame “lenky Sesélyje.”

Tamsi miSkuose gyvenanti tauta

Beveik visuose XVI-XVII a. uzsienieCiy autoriy Lietuvos apraSymuose
pabréziamas nejprastai didelis Salies miskingumas ir pelkétumas tiek kalbant apie
keliavimo salygas, tiek pristatant bendra Lietuvos ir jos kultiiros vaizda. Iki pat XIX a.
vartydami Lenkijos ir Lietuvos apra§ymus Vakary skaitytojai daug dazniau galédavo
perskaityti tai, jog Lietuva yra miskinga, pelkéta ir gidi, nei galéjo rasti jos miesty,
kult@iros ar paproc¢iy apraSymuy. Toks Lietuvos vaizdas Vakary Europoje sklido dar
nuo kary su KryZziuociais laiky, kai riteriai vykdavo kovoti su pagonimis i LDK
miskus. Neabejotina, jog tai formavo ir atitinkama jos {vaizdi bei stereotipus.

Lyginant su Vakary Europos Salimis, Lenkijos karalyst¢ Europos keliautoju
poziiiriu buvo labai miskinga. Taciau jie daznokai skubédavo pabrézti, jog Lietuva
yra dar miskingesné.”® Sunku biity rasti ATR apra$yma, kuriame biity tvirtinama
priesingai.

262 T Chynczewska-Hennel..., 1994, 168-192.
263 «[Polonia] Ha pero grandissime selve, e la Lituania in particolare ne abbonda in modo, che da queste
non riceve minor beneficio che dai pascoli.” G. Zeno, Relatione..., 12; "Toute la Pologne, & encore plus
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Tik XVII a. pirmojoje puséje aptinkame keleta teksty, bandanciy paneigti
nusistovejusi stereotipa. Popieziaus nuncijus Cl. Rangoni prieStaravo teigdamas, jog
Lietuva visai néra tokia miskinga ir laukineé, kaip daugelis nori ja parodyti. Jos
krasStovaizdis labai grazus, o miSkuose pilna géliy, kuriy Italijoje galima rasti tik labai
mazais kiekiais ir tik soduose. Be to, anot nuncijaus, Salyje tiek daug maisto- duonos,
mésos, Zvériy- kad stebina netgi atvykusius i§ Lenkijos.”®® Pastaroji, kartu su visa
likusia Ryty Europa naujyjuy amziy Vakary Europoje buvo laikoma pertekusia maisto
gérybémis Salimi. Suprantama, jog toks stereotipas galéjo atitikti egzistavusia realybe,
nes Ryty Europoje buvo daug maZesnis zmoniy tankis ir daug maZesnis miesty
skaicius bei ju dydis, o ji pati maziau nualinta kariniy konflikty nei, pvz., XVI a.
antrosios pusés Pranciizija.

Grazus Lietuvos kraStovaizdis tokiu pat biidu “buvo ginamas” ir Bleau XVII a.
atlasuose bei tame pafiame amziuje placiai po Europa pasklidusioje lenky autoriaus
Sz. Starowolskio (1588-1655) knygeléje. Sio autoriaus sukurtas Lenkijos aprasymas
pirma karta pasirod¢ 1632 m. ir XVII a. sulauke kelétos leidimy (1632, 52, 56, 62 m.).
Kilgs 18 nekilmingos Seimos raSytojas gyveno Lenkijos magnaty Seimy globoje. Nuo
1620 m. iki 1621 m. dirbo LDK didZiojo etmono Karolio Chodkevic¢iaus sekretoriumi
ar raStininku. Kelis kartus lydéjo ATR didiky siinus i studijuy keliones po Europa, pats
studijavo Krokuvos universitete. Sis Zmogus, tikrai ne karta mates LDK kratovaizd
ir galéjes ji palyginti su kity Saliy, tvirtino, jog tik senoveje Lietuva buvo apaugusi
miskais. Nuo Zygimanto Augusto laiky Zemé pradéta intensyviau ir efektyviau
naudoti ir valdyti. Atsirado daug palivarky, kaimy, miesty ir piliy. Be to, Lietuvoje
daug upiy ir begalé zuvingy ezery.”®

Su miskais buvo susij¢ daugybé fantastiskiausiu pasakojimy apie nematytus
negirdétus ju gyventojus. Vos ne kiekviename Lietuvos apraSyme buvo pasakojama
apie miSkus, bites, elnius, briedzius, luSis ir kitus vakarieCiams isptdi dariusius
gyvinus. TipiSkame F. P. Dalairac apraSyme tvirtinta, jog Lietuvos miskuose daug
zvériy nezinomy net Lenkijoje. Pirmiausia taury (jie, beje, jau buvo iSnyke XVI a. ir
XVII a. pabaigoje, kai buvo sukurtas Sis Dalairac tekstas, tikrai nebeegzistavo), i§
kuriy odos buvo daromi dirzai néS¢ioms moterims apsisaugoti nuo persileidimo. Na, o
elnio kairioji koja turi stebuklinga savybe iSgydyti nuo epilepsijos ir galvos
skausmo.?*® Tarp laukiniy Zvériy miskuose gyvenantys lietuviai buvo laikomi vienais

la Lituanie est un pays rempli de bois. Il y a mesme des forests si grandes qu'on est un jour entier a les
traverser." G. de Tende (Pseud. Sieur de Hauteville), Relation historigue..., 248.

264 “Nie jest Litwa tak lesista ani dzika, jak sadza niektérzy, ma okolice pigknie potozone, obfitujace
we wzgolrza, strumienie, rowniny, gaje mite dla oka, a w lasach petno kwiatow, gozdzikéw i konwalii
przedziwnej pigknosci i zapachu, jakie w Italii hoduje si¢ sztucznie w ogrodach tylko w malej ilo$ci.”
“A juz co do dostatku chleba, migsa, zwierzyny i wszelkich $rodkéw zywnosci to bajeczny kraj w
oczach tych, ktorzy przybywaja tam z Polski,...” T. Chynczewska-Hennel..., 1994, 61-62.

265 «“Dawnymi czasy cata Litwa lasami po wigkszej czesci byta pokryta, lecz od czasow Zygmunta
Starego az po dzien dzisiejszy, staraniem wszystkich krolow dlugotrwatego pokoju zazywajaca,
wszedzie teraz ziemi¢ staranniej ma uprawiana, w zboza i jarzyny urodzajna, w taki, ogrody i sady
obfitujaca; pelna jest folwarkow, wsi, miast, zamkow i wznoszonych nowym sposobem budowli nie
tylko w miastach, lecz takze w dobrach ziemskich. Ma liczne rzeki i w réznych stronach olbrzymie a
rybne jeziora,...” Sz. Starowolski, Polska..., 85.

266« ses forests [Lietuvos- R. K.] ont des especes d'animaux inconnus en Pologne; des troupeaux
d'Elans, de Taureaux sauvages, & de Urus, qui sont une sorte de Bufles, mais furieux & si terribles,
qu'on diroit qu'ils jettent du feu par les yeux; leurs cornes sont rondes & courtes; ils ont une barbe de
bouc, le poil aussi long, de couleur noiratre: La peau de cet animal a une vertu particuliere; on en fait
des ceintures qui garentissent les femmes grosses du danger d'avorter: la Reine de Pologne en a une,
avec laquelle elle a hazardé sans peril des voiages de cinq cens lieués dans les mois les plus dangereux
de ses premieres grossesses; étant allée deux fois accoucher en France. L'Elan a aussi une vertu
admirable dans son pied gauche, qui guerit du haut-mal, & soulage les maux de téte: on dit qu'il s'en
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geriausiy mesky dresiruotojuy Europoje. Gars¢jo XVII a. pranciizy keliautojo Ph. Avril
memuaruose minéta Smurgoniy mesky dresiruotoju mokykla. Italy mokslininkas P.
U. Dini netgi surado garsaus XVI a. pirmosios pusés poeto Liudoviko Ariosto poema,
patvirtinancia lietuviy, kaip gery mesku dresiruotojuy, stere:otipa(.267

Gudziuose miskuose gyvenanciy lietuviy ivaizdis buvo glaudziai susijgs su ju
kaip tamsiy, Zzemo kultiirinio lygio Zmoniy stereotipu, susiformavusiu dar pagonybés
laikais, kai krik$¢ioniSkasis pasaulis buvo suinteresuotas Salies juodinimu. Vienas i$
labiausiai kopijuoty lenky autoriy Vakary Europoje Motiejus Miechovietis neigiamai
apra$¢ lietuviy paprocius, lygino juos su totoriy ir maskvieciy, minéjo paplitusi
paprotj pardavinéti zmones, netgi $eimos narius.**®

Si stereotipa kartojo dauguma XVI-XVII a. italy autoriy. 1564 m., tikriausiai
Venecijos pasiuntinio reliacijoje, raSoma, jog dalis Lietuvos kartu su Podole, Rusia ir
Voluine yra menkiausiai kultivuojamos. Gyventojai i§ Zemés paima tik tiek, kiek
jiems reikia, nors ji ir yra labai derlinga.”®® Kitoje Zygimanto Augusto laikais rasytoje
Venecijos ambasadoriaus reliacijoje apie Lietuva tvirtinta, jog ji apaugusi miskais, o
zmonés nepakankamai dirba zeme¢ ir todél moka mazus mokesCius. Lietuvos
kariuomené maza, blogai ginkluota ir nelabai naudinga.’” Tingia ir nekultiringa
lietuviy liaudj vadino XVII a. antrosios pusés italy keliautojas G. B. Paccichelli,
tikriausiai pats lankesis LDK.?’' Neabejotina, jog tokie nusistovéje apibiidinimai
skatino biitent taip, o ne kitaip apie lietuvius raSyti Pasaulio aprasymuy ir kosmografiju
autorius, kurie neturéjo galimybeés patys apsilankyti Lietuvoje. Pavyzdziu galéty buti
garsios pasaulio istorijos autoriaus A. Foresti Lietuvos apragymas.”’> Jame lietuviai
vadinami laukine tauta, kurig gamta priverte gyventi dideliuose miskuose ir pelkése,

frotte I'oreille quand il en est attaqué, ou quand il est en chaleur; & 'on ajoiite que c'est dans ce tems-la
qu'il faut le tirer, pour trouver cette vertu dans son pied: on en fait icy des bagues & des bracelets, que
j'lay v fort estimez dans les autres pais; mais que je crois fort inutiles pour les guerisons qu'on leur
attribu€. Cet animal a le corsage d'un Cerf, de couleur grisatre; un bois large comme celuy d'un Dain, &
fort ramd; la hauteur, comme celle des plus grands chevaux: On en mange communément en Lithuanie,
comme on mange ailleurs du Cerf & du Chevreiiil; mais la chair en est douce & fade; & selon moy
c'est une venaison de tres-mauvais goit.” F. P. Dalairac, Les anecdotes..., t. 2, 352- 368.

267 Ma come I’orso suol, che per le fiere

menato sia da Rusci o da Lituani,

passando per la via, poco temere

I’importuno abbalar di picciol cani,

che pur non se li degna di vedere;... (IX, 49)

P. U. Dini, “Italijos renesanso ir balty kultiros bei kalbos nezinomi autoriai ir veikalai bei ju Saltiniai,”
365.

6% Maciej z Miechowa, Opis....

269 <[ *altra parte del Regno, cioé Podolia, Russia, Volhinia e parte della Lythuania, che sarebbono assai
piu fertili provincie, restano per il piu inculte lavorandosi da gli habitatori solo quello, che
abbondantemente basta alli paesani, perche i loro fiumi vanno tutti a sboccare nel mare maggiore,
senza commercio,” 1564 m. reliacija i§ VarSuvos, Litterae nuntiorum....

210 Relatione del Regno di Polonia, et di tutti gli altri Stati soggetti a g(ue)lla Corona, Codice III. -
Relazioni de’ambasciatori Veneti. — BNF, LC, 191-199.

2 “La Lituania... Altretanto & civile la sua nobilta, quanto pigro, e grossolano il popolo, non si
piegando, che alle minaccie 0 al bastone, quantunque atto alla fatiga; e le donne, le quali
soglion’operare dopo tré O quattro giorni di sonno in un banco, non la guardano a violar la fede
maritale, se non vengano impedite.” G. B. Pacichelli, Memorie de viaggi per [’Europa christiana,
scritte a diversi in occasion de’suoi Ministeri, t. 3, Napoli 1685, 226.

2712 “Sono Lituani gente feroce, obbligati dalla Natura a dimorar per lo piu entro a selve, e paludi
vastissime: Onde sinché dura il caldo, € quel paese innacessibile: ... La gente rustica nella stolidezza, e
ferocia ¢ poco differente da’Bruti; onde vien’anche bestialmente trattata da’Nobili. Da questa gente
cosl vile, e servile nascono i Cosaki, famosi Ladroni, che di continuo infestano e Turchi, e Moscoviti, e
Polacchi.” A. Foresti..., 331-332.
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esant nepakeliamam SalCiui. Liaudis yra lauking, mazai besiskirianti nuo zvériy, ir
zvériSkai traktuojama bajorijos. Lietuvius A. Foresti susieja su siaubimais gars€jusiais
kazokais teigdamas, jog pastarieji atsirado i§ lietuviy ir dabar grasina Maskvai,
turkams ir lenkams.

Laukiniy lietuviy stereotipas buvo giliai isiSaknij¢s ir prancuziskuose
tekstuose. Viename pirmyjy Lenkijos-Lietuvos apraSymuy, sudarytame i§ vokiskyju
kosmografijy ir tur¢jusiame dideli pasisekima Pranciizijoje, buvo tvirtinama, jog
lietuviai neturi nei sidabriniy, nei auksiniy pinigu. Jie beveik negeria vyno, bet daro
toki aly, nuo kurio gali pasigerti. Paprasti zmonés geria tik vandenj. Valgo tik juoda
duona, auginamy Zzvériy mésa ir piena. Be to, jie turi labai bloga paproti, anot
pranciizo, prie stalo iSsédeti nuo piety iki vidurnak¢io ir nieko daugiau nedaryti,
igskyrus tik gerti ir valgyti.’” XVII a. pranciizy kalba pasirodZiusiuose Lictuvos
apraSymuose daznai buidavo raSoma apie pagoniSkus lietuviy paprocius, kurie patys
savaime ne tik egzotiskai, bet ir baugiai atrodé to laikmegio katalikams.”’* XVII a.
antrosios pusés pranciizas F. P. Dalairac ypa¢ neigiamai atsiliepé apie Lietuva. Anot
jo, vies¢jimas Lietuvoje yra vienas i§ paciy liidniausiy. Zmonés mazai bendrauja,
pazista tik vyno malonumus arba Iébavima. Lietuvoje galima tik gerti arba medzioti,
jei norima rasti uzsiémima. Be to, pats krastovaizdis néra malonus- kalvotas, bjaurus,
akiai nemalonus, smélétas, pelkétas, akmenuotas, apstatytas apgriuvusiomis
trobelémis, kuriose gyvena laukinés i§vaizdos zmonés.?”

Reikia pastebéti, jog ne absoliuciai visiems Lietuva buvo tamsus barbary
krastas. XVI a. antrosios pusé€s Venecijos ambasadorius G. Lippomano tvirtino, jog
dar visai nesenai Lietuva buvo nederlinga, o jos gyventojai nuskurdg. Tac¢iau dabar ji
yra labai derlinga ir visko pertekusi.’’® Jau buvo minéta, atvyke | LDK uZsienieiai
dazniausiai lankydavosi Vilniuje ir laiké ji vienu graziausiu regiono miesty.
Popieziaus nuncijus Annibale di Capua labai palankiai atsiliepé apie Vilniuje esantj
universiteta, kuri jam teko aplankyti, vardindamas daugybg ¢ia studijuojanciy nacijy
atstovy ir vadindamas Sia istaiga viena svarbiausiy, kurias turi jézuitai Siauréje.
Taciau tai buvo tik labai reti atvejai.

13 «1] n’ont point d’or ne d’argent monnoyé. ... Ils boyvent bien peu de vin pour le peu d’v sage qu’ils
ont de labourer les vignes. IIs ont pour leur breuuage de la biere, laquelle ils brassent en diuerses sortes,
& la rendent espoisse & la font telle qu’ils s’en peuuent enyurer, le commun populaire ne boit
volontiers que de 1’eau. Ils ne mangent que du pain qui est fort noir, lequel ils composent de farine non
passee ny belutee. IIs ont pour leur nourriture de la chair & du laict de leur bestail, qu’ils nourrissent en
grande curiosité. Au surplus les Lithuaniens ont vne mauuaise coustume, (toutesfois commune a ceux
qui sont vers le Septentrion), que de demeurer a table depuis Mydi iusques a minuict, ne faisans autre
chose que boire & manger sinon que ils se sentent pressez de rendre leurs excremens:” F.L.P., Briefve
description....

2 Pyz., XVII a. pabaigoje Cl. Jordan tipiSkai apra$é senoviSkus lietuviy religinius paprocius:
“Anciennement les Lithuaniens adoroient le feu, les serpens, & croioent que la demeur des Dieux étoit
dans les foréts: ils briloient les corps de leurs morts, avec leurs chevaux, leurs armes, deux chiens de
chasse, & ce qu’ils aimoient le mieux lorsqu’ils étoient en vie: dansoient autour au son des Trompettes,
& des Tambours; & offroient esuite a ces cendres du lait, du miel & de I’eau.” (Cl. Jordan), Voiages
historiques..., 31-33.

15 «L ¢ sejour est des plus tristes: les gens y sont peu sociables: on n'y connoit que les plaisirs du vin & de
la sombre débauche: il faut précisement chasser ou boire pour trouver de 1'occupation: D'ailleurs, le pais
n'est pas agreable; il est fort couvert montiieux, deparé, rude a la vi€, avec des sables, des marais, des
pierres, des hameaux mal construits, des habitans d'un air sauvage:” F. P. Dalairac, Les anecdotes....

276 “Era, non molti anni sono, questo paese assai sterile e gli abitatori molto poveri, ma al presente ¢
assai fertile ed abbondante;” E. Albéri..., 281.

277« Ho visitato il seminario che Sua Santiti mantiene qui in Vilna sotto la cura delli Reverendi padri
Gesuiti: ’ho trovato molto bene ordinato, et che oltre gli altri giovani che mantiene in Polotia et in
Derpato nella provincia di Livonia mantiene qui 24 alunni di varie nationi, come Svechi, Inglesi,
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BarbariSkesni nei lenkai

Nors ir neaptikau specialiai tam skirty studijy, taciau perziiiréjes eile Saltiniy,
galiu drasiai teigti, jog Europos tauty, ir tiesioginiy LDK kaimyny- lenky, rusuy,
ukrainieciy- kultiriniai bruozai dazniausiai budavo aprasomi ne prieSpastatant juos
kaimynams, bet savarankiskai. Lietuviams ta taisyklé negaliojo. Rasydami apie miisy
protévius uZsienio autoriai dazniausiai lygindavo ju kulttira, papro€ius ir socialinio
gyvenimo faktus su lenkais.

Pirmasis su lietuviy-lenky palyginimu susijgs stereotipas yra neigiamas, kaip
iprasta, palankesnis lenkiSkajai pusei. XVII a. pirmosios pusés Popieziaus nuncijus
Cl. Rangoni ra$¢, jog Lietuva neprilygsta Lenkijai savo gamtos ir meno turtingumu.>’®
To paties amziaus pabaigoje pranciizas F. P. Dalairac prieSpastatydamas Lietuva
Lenkijai pasteb¢jo, jog lietuviai sajungoje su Lenkija su dideliu pasididziavimu saugo
savo teises. Lietuviy bajorija yra labiau iSpuikusi, SiurkStesné ir labiau pasiptitusi nei
lenky. Zmonés yra maziau i$silaving ir maZiau civilizuoti. Salis daugiau laukiné,
uzdara, klimatas ne toks §velnus, labiau 3altas.”” Kitas to paties laikotarpio pranciizas
A. de Rochefort lietuvius vadino tinginiais, 1éto biido, linkusiais vogti. Anot autoriaus,
jie turi mazesni nei lenkai garbés jausma ir daryti gerus darbus juos galima lengviau
priversti su lazda, o ne jkalbinéjimais. Be to, jie darba pakelia sunkiau negu lenkai.**’

Salia tokio neigiamo lietuviy jvaizdzio pranciizy amzininky darbuose, taip pat
buvusiy ATR, funkcionavo ir kitas, daug palankesnis stereotipas. Tas pats A. de
Rochefort kalbédamas apie Lietuvos bajorija akcentavo, jog ji yra “daug mielesné nei
kituose Lenkijos regionuose.”™ G. de Tende Zengé dar radikalesni Zingsnj. Jis
tvirtino, jog lietuviai ir lenkai turi panasius paprocius, taciau lietuviai savo elgsena yra
daug panaSesni { pranclizus nei lenkai, nors geografine prasme yra nuo ju labiau
nutole.”®” Panagios nuomonés buvo ir J.-G. Jolli, 1698 m. pasirodziusios Lenkijos-
Lietuvos istorijos autorius, aiskings, jog lietuviai ne tik artimesni pranciizams, bet
kulttringesni ir linksmesni nei lenkai. Nepaisant to, jog jie yra ariau ziauriy ir
laukiniy maskveény.?

Jeigu maziau civilizuoty ir tamsesniy nei lenkai lietuviy stereotipas yra lengvai
paaiSkinamas pagoniska lietuviy praeitimi, lenky politiniu ir kultiriniu vyravimu
valstybéje bei italy ir pranciizy i§ kalno nulemtu nepalankiu pozitriu i tai, kas nutole
nuo Vakary kulttiros, tai toksai teigimas, lietuvius su pranciizais palyginantis poZzitiris

Tedeschi, Ruteni, Lituani et Livoni... Et veramente questo Collegio ¢ delli piu principali che habbia la
Compania in tutte queste parti del Settentrione...” “Annibale di Capua al card. Alessandro Montalto.
Vilna, 1589 agosto 6,” J. W. WoS$, Fonti..., 208.

*7% St. Bodniak, “Polska...,” 26-49.

279 «La Lithuanie conserve toutes ses prérogatives avec une fierté & une hauteur extraordinaires; I'humeur
méme de la Noblesse est plus altiere, plus rude, & plus fanfaronne que celle des Polonois: le peuple est
moins civilisé, & plus feroce aussi: le pais plus sauvage, plus couvert: le climat moins doux, plus glacial.”
F. P. Dalairac, Les anecdotes..., 356; §i nuomoné buvo nukopijuota ir paskleista pranciizy literatiroje ir
zymiosios Morery enciklopedijos: Le Grand Dictionnaire..., 339.

204 . Jouvin de Rochefort, "Pamietnik..." 84.

**1Tbid, 85.

82w _ils [the Lithuanians and the Poles] n'ayent presque plus que les mesmes manieres d'agir. Neanmoins
dans le tems que j'a (sic!) demeuré en Lituanie, j'y ay remarqué que les Lituanois approchent plus que les
Polonois, de toutes les fagons de faire de France, & de l'enjouement des Frangois, quoy qu'ils en soient plus
€loignés." G. de Tende (Pseud. Sieur de Hauteville), Relation historique..., 114.

8 «Les Lituaniens sont plus polis & plus enjoiiez, & tiennent beaucoup plus de I’humeur des Frangois
que des Polonois, bien qu’ils soient plus voisins de la Moscovie, donc les peuples sont cruels &
farouches.” (J.-G. Jolli), “Histoire...,” 18-20.
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yra sunkiai suprantamas. G. de Tende, kuris tikriausiai buvo pirmasis paskleides §i
lietuvius su pranciizais palyginamaji stereotipa daug laiko praleido Lietuvoje. Kitaip
nei daugelis uZsienieciy, nebiidamas diplomatu ar kitokiu aukstas pareigas uZimanciu
asmeniu, po Sali jis tikriausiai keliavo kaip paprastas keliautojas, todél tiesiogiai
bendravo su gyventojais. Turint galvoje tai, jog 1 Lietuva uzklysdavo daug maziau
uzsienie¢iu nei 1 Lenkija, galéjo biiti, jog G. de Tende buidavo priimamas LDK bajory
daug geriau ir iSkilmingiau nei Lenkijoje. Tai tikriausiai buvo vienas pagrindiniy
faktoriy, itakojusiy tokia jo nuomong apie lietuvius.

Pazymétina, jog absoliucioje daugumoje atvejy apie lietuviy valstie¢ius buvo
laikomasi tik neigiamos nuomonés, apie bajorus rasyta ir neigiamai, ir teigiamai, o
LDK didikai buvo vertinami tik teigiamai. Lenkijos didikai buvo vertinami taip pat.
Lenky istorikas J. Tazbir pateiké nebloga apie ATR didikus funkcionavusiy stereotipy
Vakary literatiiroje analize. *** Anot jo, komfortas, didingumas ir svetingumas buvo
neatsiejamos didiky savybés. XVII a. G. de Tende rasé, jog ATR didikai visuomet
priima { savo namus po S$ali keliaujancius uZzsienieCius ir surengia jiems kaip gali
geresnius priémimus. Anot pranciizo, jis pats pazinojo tokius didikus, kurie priimdavo
jiems visai nepazistamus uzsieniecius i§ jvairiausiy Saliy ir vaiSindavo juos tiek, kiek
anie norédave. Keliautojas taip pat pastebéjo, jog LDK kancleris K. Z. Pacas dave arkliy
ir pinigy uZsienietiams, kurie jam nieko nebuvo skolingi.**> F. P. Dalairac, labai
neigiamai aprasg¢s paprastus lietuvius, apie didikus laikési prieSingos nuomongs,
pastebédamas ju auksta kilme, kilnias manieras, didelius turtus.

J. Tazbir mano, jog Sis savotiskai didikus aukstings stereotipas turéjo didele dal
tiesos. Pagal vyravusius paproCius magnatai savo prezentacijai iSleisdavo dideles pinigy
sumas rengdami didelius balius, pirkdami arklius ir netgi priimdami uzsieniec¢ius. ATR
toli grazu nebuvo paliesta Vakary Europoje plitusios kapitalizmo dvasios, skatinusios
taupyti ir investuoti. DidZiausia akumuliuoto kapitalo dalis ATR buvo leidziama
saviprezentacijai, baznyc¢iy statyboms, baliams. Pranciizy ir italy autoriai, atvyke i$ Saliy,
kur vyravo karaliai ir princai, ypa¢ XVII a., steb¢josi tokiu magnaty turto pertekliumi ir
mielai ji apraSin¢jo. Juolab kad magnaty rezidencijos biidavo vietos, kuriose jie
dazniausiai lankydavosi budami Lenkijoje-Lietuvoje.

Valstieciy- bajory santykiai

Sunki baudZiava buvo vienas i§ pagrindiniy dalykuy, kuriais stebédavosi | Ryty
Europa vyke uZzsienieciai. Ne iSimtis buvo ir Lenkijos-Lietuvos valstybé, kurioje
aktyviai vyko taip vadinamas “antrasis {baudZiavinimas”.**® Apie sunkia valstiegiy
padéti Lietuvoje ir ju degradavima jau rasé¢ XVI a. pirmosios pusés austry diplomatas
S. HerberSteinas. Jis ming¢jo beteisg¢ valstieCiy dali ir nezabotas bajory teises,
leidziangias jiems kaip nori elgtis su valstietiais ir jy turtu.”®” Sunku pasakyti, ar
valstieCiy padétis Lietuvoje tikrai buvo blogesné nei Lenkijoje, ar tai buvo tik mazai
savyje tiesos turintis stereotipas. Gali buti, jog Lietuvai esant toliau nuo Vakary
komerciniy centry ir gyventoju tankiui esant mazesniam nei Lenkijoje, ¢ia labiau

284 J. Tazbir, “W oczach obcych...,” 181- 184,

#Tous les Gentils-hommes Polonois sont naturellement honnestes. Quand les étrangers voyagent, &
passent prés de leurs maisons, ils les invitent g se reposer, & g boire, & leur font le meilleur accueil qui leur
est possible. Les grands Seigneurs sont genereux & magnifiques. J'en ay connill qui ont receu chés eux des
Frangois, des Italiens, & des Allemands, qu'ils ne connoissoient pas, & qui ils ont donné leur table jusques a
ce qu'ils ayent el de I'employ. Je scay mesme que le Chancelier Patz, a donné des chevaux & de l'argent a
des étrangers, sans qu'ils luy eussent rendu aucun service." G. de Tende (Pseud. Sieur de Hauteville),
Relation historique..., 253- 254.

28 3 Tazbir, “W oczach obcych...,” 170-196.

87 Krastas ir zZmones..., 59.
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klestéjo didelés latifundijos, kuriose valstie¢iai budavo labiau engiami nei
mazesniuose tikiuose.

XVI a. paskutiniame deSimtmetyje Venecijos pasiuntinys P. Duodo ming¢jo
nezabojamas bajory teises ir ju terorizuojamus valstieCius, kuriems palikta tik teisé
kveépuoti. Tai lieia, anot jo, daugiausiai lietuviy valstiecius, kurie, nors ir uzderé¢jus
geram derliui, neturi kuo maitinti savo neturtingy 3eimy.”® Kitas Venecijos
pasiuntinys irgi akcentavo, jog lietuviy valstieciai gyvena labai skurdziai: jie neturi
savo nuosavybes ir kasmet keturis kartus ver¢iami mokeéti mokesti uz kareivius, kurie
gina krasta nuo maskvény ir kurie kartais iSsiveda ir ju vaikus.”® Prancizas
amzininkas B. de Vigenére irgi akcentavo, jog pasaulyje néra uz lietuvius
vargingesniy ir neturtingesniy valstieCiy. Nes jie ne tik turi be paliovos dirbti savo
ponams ir dieng ir naktj Salto klimato salygomis, bet ir atiduoti jiems visus savo darbo
vaisius.”” Stereotipas apie blogiausia lictuviy valstietiy padéti Abieju tauty
Respublikoje ir su tuo susijusi necivilizuotuma bei degradacija iSliko ir visa XVII a.
Sio amziaus pabaigoje pranciizas Cl. Jordan lietuviy valstieius vadino
necivilizuotais, visiSkai pavergtais bajory, laukiniais, vagiliais, linkusiais i 1€ébavima ir
i§tvi2r91§avima(. Be to, penkias dienas jie dirba savo ponui, o sekmadieni ir pirmadieni-
sau.

Politiné kultira

XVI a. paskutiniame trecdalyje, Liublino unijos sudarymo laikais, italy
diplomatai daznai kartojo, jog iki Liublino unijos LDK valdovo valdzia buvo
paveldima, o Lenkijoje- renkama. Be to, valdovas Lietuvoje tur¢jo daug didesng
valdzia nei Lenkijoje, kur valstybg valdé bajorija. Tai buvo tiesiogiai susij¢ su nuo to
laiko nusistoveéjusiu stereotipu, jog lietuviy politiné kultiira (suprantant tai kaip
elgsenos biida ir geb¢jima dalyvauti valstybés valdyme) yra Zemesnio lygio nei lenku.
Buvo teigiama, jog lenky bajorai turéjo daug didesng valstybés valdymo praktika ir
gilesnes tradicijas negu lietuviy bajorija. Po Zygimanto Augusto mirties paraSytoje
italy diplomato reliacijoje minédamas naujo karaliaus rinkimus autorius akcentavo,
jog lenkai moka dalyvauti politiniame valstybés gyvenime, “spregsdami vieSuosius
reikalus lenkai rodo dideli mena, vengdami jégos naudojimo, elgdamiesi kaip
dzentelmenai valdantys valstybe.” Tuo tarpu lietuviai yra barbarai ir neiSmanéliai,
galintys ne§variomis priemonémis sugriauti esan¢ia tvarka.””> XVII a. Zemos politinés

8 “Quanto al trattamento dei popoli, la nobilta universalmente & trascorsa in tanta licenza, per la

suprema autorita ch’ella ha nelle diete, che non ha freno alcuno di legge o di altri odini che la ritenga. Il
popolo minuto, e specialmente i contadini, sono talmente tiranneggiati dai nobili, che appena possono
dir d’avere libero I’alito, e sopra gli altri quei di Lituania, i quali benché raccolgano abbondantemente,
tuttavia non avanzano di che nutrire le loro povere famiglie.” E. Albéri..., 334.

2% «T contadini sono miserissimi non avendo niente di proprio, ed essendo costretti a dar quattro
contribuzioni all’anno per i soldati che stanno in presidio contro i Moscoviti, i quali lor tolgono alle
volte anco i figliuoli.” Ibid, 281.

2% «Quant aux laboureurs & paisans, il ne faut pas penser qu’il y ayt de plus pauures & miserables gens
en tout le reste du monde, car outre ce qu’il faut qu’ils trauaillent incessamment iour & nuict, &
encores en vn climat si aspre & rigoureux, pour le seruice de leurs maistres, qui succent tout le fruict de
leur labeur, s’il leur reste encores quelque chose pour leur nurriture & entretenement, les premiers cing
ou six cheuaux qui passent le leur rauissent & consument, estant accoustumez de tenir les champs par
tout a si petite compagnie.” B. de Vigenere....

2! «Ceux d’aujourd’huy sont fort grossiers, & entierement esclaves de la Noblesse: ils sont farouches,
larrons, & fort enclins a la débauche... Les Paisans travaillent cinq jours de la semaine pour leur
Seigneur, & la Dimanche, & le Lundy pour eux.” (Cl. Jordan), Voiages....

22 Discorso sopra la nuoua elettione da farsi (?) del Regno di Polonia, BNF, BM, 11, III, 385, 153-
154.
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kultiiros lietuviy stereotipas buvo placiai paplitgs tarp lenky, kurie neabejotinai
itakojo ir uzsienio diplomaty nuomong. Dar dabar istoriografijoje daznai laikomasi
nuomonés, jog lietuviai i$ tikryjuy blogiau sugebg¢jo tvarkytis valstybés reikaluose ir
dazniausiai buidavo nenusisekusiy ATR seimuy dél neribotos liberum veto teisés
naudojimo ir kenksmingos valstybei politikos vykdytojai.

Ypac¢ daznai zemos politinés kultiiros lietuviy stereotipas buvo sutinkamas
XVII a. pabaigos pranciizy tekstuose. Tai buvo tiesiogiai susij¢ su Sapiegy giminés
iSkilimu. Stengdamasis iSstumti Pacus i§ valdanciojo LDK elito, Jonas Sobieskis
suteikinéjo LDK valstybés postus Sapiegoms ir pastarieji ilgainiui tapo vyraujancia
Seima valstybéje. TacCiau jie nepataikavo Lenkijos karaliui, bet tgsé¢ kova dél didesnio
Lietuvos savarankiSkumo nuo Lenkijos.

Remiami karaliaus Sapiegos ilgainiui tapo beveik absoliuciais Lietuvos
valdovais. Biidami turtingi ir ambicingi, jie nesidrovéjo vieSai rodyti savo turty,
gyventi dideléje prabangoje ir elgtis su didele pompa. Jie émé save laikyti tikrais LDK
valdovais ir tai pasteb&jo net pranciizai.*”® Pranciizams, kuriy 3alyje klestéjo absoliuti
karaliaus valdzia, kuriai didikai toli grazu negal€jo savo turtais ir elgsena prilygti,
tokia LDK magnaty save prilyginanciy valdovams elgsena atrodé¢ barbariSka ir
necivilizuota.

F. P. Dalairac M. K. ir K. Z. Pacus vadino dviem didingais Zmonémis,
sugebanciais atlikti didzius darbus, kilmingy maniery, iSmintingais ir garbingais.
Sapiegos tuo tarpu tur¢jo prieSingy savybiy. Jie buvo vadinami tamsiais ir be patirties,
besiriipinandiais savo reikalais, tu$Giagarbiais, pagyrinais.”’* F. P. Dalairac,
apraSydamas K. P. J. Sapiegos atvykima | Gardino seima 1688 m., pabréze, jog
etmonas specialiai atvyko ménesiu véliau nei visi kiti, lyg paniekindamas kitus ir
siekdamas tui&ios garbés, taip norédamas sureikiminti savo atvykima.*”> Pranciizijos
ambasadoriaus sekretorius M. de Mongrillon irgi buvo panaSios nuomonés apie
Sapiegas. K. P. J. Sapiega jis vadino nelabai protingu Zmogumi, nors ir magnatisky
maniery.

NeaiSku, kodé¢l Sie pranciizai biitent taip kalbéjo apie Sapiegas. Galbiit labai
gerbiamos Pacy giminés iSstimimas ir Sapiegy iSkilimas paskatino tokia astria F. P.
Dalairac opozicija jiems. Be to, biidamas karaliaus dvariskis, jis buvo itakojamas ir
labai stiprios aplinkos itakos, kuriai labai nepatiko Sapiegy ambicijos tapti visiskai
nepriklausomais nuo Lenkijos. Gali biti, jog F. P. Dalairac rémési ir savo paties
ispudziais, nes su Sapiegomis gal¢jo susitikti ne tik VarSuvoje, bet ir 1688 m. seime, i
kuri sakési vykes su karaliumi. M. de Mongrillon tur¢jo dar daugiau priezasciy
neigiamai raSyti apie Sapiegas. Anot jo paties, po Jono Sobieskio mirties pranciizai

2 Pranciizijos ambasadoriaus Lenkijoje sekretorius M. de Mongrillon K. P. J. Sapiegos asmen, turtus ir
palyda prilygino su karaliaus: "Il a I'ame beau. Il est extremement rich par ses biens et par ses charges. Son
Equipage a quelque chose du royal. Il a une garde superbe ou il a une belle compagnie de Janissaires.
Quand il va faire quelque visite de Ceremonie, cest une foule extraordinaire de monde apres lui et les rues
en sont embarrasees." Mémoires pour servir a l'histoire de Pologne..., 117.

2%pacai: "deux grands hommes, capables de grands desseins, susceptibles de nobles sentimens, touchez de
raison & de vraie gloire." Sapiegy giminé: "... elle est obscure & sans pratique: Le Tresorier [Benediktas
Povilas Sapiega] a un grand fond de jugement solide, & une dexterité secrete a manier ses interets; le grand
General n'en a que le titre & le faste; car depuis qu'il est revetu de cette Dignité, il n'a pas daigné servire a la
téte des Armées. Leon [Leonas Sapiega] grand Maitre de 1'Artillerie avoit une bravoure brutale &
vigoureuse; & tous, beaucoup d'ostentation, de vain gloire, & un fond d'ingratitude inconcevable." F. P.
Dalairac, Les anecdotes..., t. 2, 323.

M5u1e grand General Sapia ne s'y rendit qu'un mois aprés les autres; par un certain esprit de mépris ou de
vain gloire, afin que son arrivée et plus d'éclat & de distinction;" Ibid, 330.

2% ¢ Grand General de Lithuanie n'a pas beaucoup d'esprit mais des manieres de Grand seigneur."
Mémoires pour servir a l'histoire de Pologne..., 123.
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davé daug pinigy K. P. J. Sapiegai, kad remty jy kandidata, taciau jis menkai riipinosi
jy reikalais.”’

1702 m. pasirodziusioje iSsamioje J.-B. de Chevremont Lenkijos politinés
padéties analizéje buvo dar karta pakartotas ir argumentuotai paremtas lietuviy kaip
zemos politineés kultiiros atstovy lyginant su lenkais stereotipas. Autorius tvirtino, jog,
skirtingai nuo lenky, “skatinami pavydo lietuviai yra susiskaldg, ir su inirSiu kovoja
tarpusavyje. Ju partijos neturi aiSkios formos, néra nusistovéjusios ir tai leidzia
manyti, jog lietuviai yra maziau iSsivyst¢ negu senovés lenkai. Manoma, jog ju
partijos kuriasi tik aplink Seimas ir priklausomai nuo aplinkybiy biina stipresnés arba
silpnesnés. Nepaisant tokio vidinio susiskaldymo, lietuviai visuomet sugeba tobulai
susijungti per bendrus ATR seimus, kad sudaryty opozicija lenkams.”*”® Pradzioje
akcentaves lietuviy neorganizuotuma ir partiju nepastovuma autorius suprieSino
lietuvius su lenkais, taciau citatos pabaigoje lyg ir paneigé savo paties vertinima,
pastebédamas lietuviy organizuotuma ir vieninguma ATR seimuose. Ir vis délto
suprantama, jog autorius ¢ia noréjo pabrézti menka lietuviy politing kultirg ir
sugeb¢jima dalyvauti valstybés valdyme.

Kariuomené

Nors nemazai italy ir pranciizy tarnavo vienoje arba kitoje ATR kariuomengéje,
aktyviai seke Salies politini gyvenima, tikriausiai nerasime n¢ vieno ju teksto, kuriame
biity tvirtinama, jog lietuviy armija yra pranasesné uz lenky. PopieZiaus nuncijaus
sekretoriaus F. Ruggiero 1572 m. reliacijoje lenkai vadinami geresniais profesionalais
ir labiau patyrusiais nei lietuviai kariais, kurie turi mazus arklius, yra vargani ir blogai
apginkluoti.*”’

XVII a. antrojoje pus¢je po amziaus vidurio “tvano” ne vienas uzsienietis
ATR kariuomenes vadino degradavusiomis, neorganizuotomis ir
nekontroliuojamomis. Anot J. Tazbiro, pralaiméti karai buvo pagrindiné tokio
stereotipo priezastimi.>” Ph. Dupont buvo vienas i§ nedaugelio neigusiy toki
stereotipa. Aktyviai dalyvaves Jono Sobieskio karinése kampanijose ir biidamas
didelis Sio karaliaus gerbéjas pranciizas tvirtino, jog lenky armija néra nei blogai
apripinta, nei anarchiska.’®' Ir vis délto atrodo, jog realybéje XVII a. antrosios pusés
armija dél pinigy trikumo buvo blogai apmokama, blogiau organizuota ir linkusi {
pléSimus. Anarchija buvo taip iSplitusi, jog kariai siaubdavo netgi auksciausiy
valstybés pareigiiny zemes. 1661 m. Lietuvos kancleris K. Z. Pacas skundési etmonui
M. K. Pacui lietuviy kariuomenés kariais, nusiaubusiais jo valdas Jiezne.***

*"Ibid, 115- 116.

2% «Les Lithuaniens (somis aujourd’hui a la Couronne de Pologne) ont entre eux-mémes leurs
divisions intestines, causées par la jalousie, & poussées jusques a la fureur. On n’a pas appris sur les
lieux queles divisions qui y ont tolijours été, & qui y sont-encore, s’y soient jamais redigées en quelque
parti bien formé, ce qui aide a justifier que les Lithuaniens sont moins cultivez que les anciens Polonois
mémes; on croit toutes leurs divisions partagées par familles seulement, & plus ou moins violentes
selon les conjonctures; mais on sgait trés pertinemment que toutes ces familles, divisées entre-elles, se
relinissent parfaitement lors qu’il s’agit de presenter, de soutenir & de faire valoir un troisiéme parti
dans les diettes généralles de la Pologne.” (J.-B. de Chévremont), L ’état..., 31-37.

%9 “perg si sta sempre sulla guerra, e perd i nobili polacchi ne fanno gran professione e sono assai pil
esperti e valorosi che non sono i Lituani, i quali hanno piccoli cavali, tristi e dissarmati.” P. Bellini, La
Descrittione..., 123.

300y, Tazbir, "W oczach obcych...," 178- 179.

39Tph. Dupont, Mémoires....

302y, KamuntaviGiené, Kristupas Zigmantas Pacas- XVII a. Lietuvos valstybés veikéjas, magistro tezés,
VDU, Kaunas 1998.
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F. P. Dalairac ir daug laiko Lietuvoje praleidusio G. de Tende memuaruose
Lietuvos armija buvo vaizduojama daug barbariSkesné ir labiau linkusi i pléSimus nei
Lenkijos. Skirtingai nuo Vakary Europos, ATR nebuvo bandoma sukurti
infrastrukturos, skirtos apriipinti karius biitinais produktais. Kariai turéjo patys pirkti
ir vezti viska su savimi, panasiai kaip uzsienieciai keliavg po ATR. Netvarka, susijusi
su algu mokéjimu, verté juos vogti ir siaubti Salj, siekiant uzsitikrinti pragyvenima. G.
de Tende manymu, net jei ir buty Lenkijoje-Lietuvoje Vakary paprociu egzistave
specialiis zmonés, vivandieres, aprupindave kariuomeng maistu ir gérimais, jie biity
buveg dar nespéje atvykti | stovykla apvogti ATR kariy, ypac lietuviy, kurie, kaip $is
pranciizas pazyméjo, yra labiau linke  pléSimus nei lenkai.’” F. P. Dalairac apie
lietuviy armija atsiliepé dar griez¢iau pastebédamas, jog lenky Zemes ji siaubia dar

Ziauriau nei didZiausi priesai- totoriai.”**

Zemaiciai

XVI-XVII a. italy ir pranciizy autoriai LDK teritorijos ribose i$skirdavo keleta
geografiniy daliy. Dazniausiai buvo nurodomos dvi: Lietuva (apimanti Siandieninés
Lietuvos ryting dalj ir visas slaviskas LDK Zemes) ir Zemaitija.

Kalbant apie zemaicius, negalima ignoruoti problemos, susijusios su
Zemaitijos politinio statuso ATR stereotipais, egzistavusiais XVI-XVII a. Vakary
literatiiroje. Pirmasis ju teigé Zemaitija esant viena i§ Lietuvos provincijy arba nuo
Lietuvos priklausandia kunigaikstyste.””> Tai labai artimai atitiko tikraji jos statusa.
Antrasis stereotipas nurodé Zemaitija esant viena i§ Lenkijos arba Abiejy Tauty
Respublikos provinciju,’®® daznai nenurodant jokiy jos rysiy- nei kultiriniy, nei
politiniy- su Lietuva. Atrodo, jog §i stereotipa sukiiré¢ patys Vakary autoriai XVI a.
antrojoje pus¢je. Blogai suvokg ATR sandara daznai jie nekalbédavo apie jos regiony
tarpusavio priklausomybe, kiekviena juy aptardami atskirai ir nepriklausomai nuo kity.

3%nCe n'est point la colitume en Pologne d'avoir des vivandiers; parce qu'outre qu'ils ne seroient point
payés, ils ne pourroient jamais arriver au camp, sans estre pillés par les soldats, & principalement par les
Lituanois qui sont accolitumés au pillage encore plus que les Polonois." G. de Tende (Pseud. Sieur de
Hauteville), Relation historigue..., 233.

3%v]e pays... souffre plus d'une route de troupes Polonoises, que d'une irruption d'ennemis, a l'incendie prés,
l'esclavage, & le viol: sur tout, celui qui tombe en partage a I'armée Lithiianoise, plus a craindre que les
Tartares." F. P. Dalairac, Les anecdotes...,t. 1, 16.

3% Pyz, “La Lithuanie comprend quatre grandes Provinces:... la Samogitie, la Polesie, & les Duchez ou
Palatinats de Smolensko, & de Novogrodeck Serviski.” Kitoje vietoje tvirtinama: “La Samogitie est un
Duché mouvant de la Lithiianie... La Ville capitale est Rosienie, & une autre Ville nommée
Ponievviess: Les autres Villes sont...” Discours svr le govvernment...; “Oltre la Polonia divisa in
Maggiore e Minore, la Prussia con parte della Pomerania, la Podolia, la Volinia, la Masovia, la Livonia
acquistata con I’armi, la Lituania a cui apparteneva per lo a dietro la Samogizia e parte della Russia,
entrano nell’eta corrente a dare il titolo ed a sostenere il credito di un potentissimo Regno alla
Monarchia dei Polacchi.” G. Zeno, Relatione..., 10; “La Samogitie qui est une dépendance du Duché de
Lituanie, est bornée par la Curlande au Septentrion & par la riviere de Niemen au Midi. Elle a la
Lituanie a I’Orient, & la mer Baltique 1’Occident.” (J.-G. Jolli), “Histoire...,” 20-21.

3% Pyz., “Questo Regno [Polonia- R.K.] ¢ lungo circa 1200 miglia e largo da 200, tramezato da molti
fiumi, et quasi tutto ¢ piano. Nel qual circuito si comprende la maggior et minor Polonia, la Lituania, la
Samogitia, la Prussia, la Massovia, la Podolia e la Russia..” A. Lippomano, Regni Poloniae
gentiumque finitimarum descirptio [Lovicii, exeunte lanuario 1557], ANP, t. 3/1, 298-302; Samogethie
& comme disent aucuns Samagithie, laquelle est vne des principales Duchez du Royaume de Poloigne,
est proche du pais de Prusse, Liuonie & Lithuanie, aussi enuironnee de bois & forestz elle a cinquante
mille de longeur.” F.L.P., Briefve description..., 22-26; “La Samogitie est ainsi appellee en langage du
pays, & signifie pays dessous terre, il est situé au Septentrion, il y fait fort froid, & il touche au pays de
Lithou, Liuonie, & Prusse...” F. de Grenaille (sieur de Chatouniéres), Le Thédtre..., t. 2: Paris 1646.
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Taip Raudonoji Rusia, Podolé, Zemaitija, Karaliskieji Priisai biidavo apraomi
nepriklausomai nuo Lietuvos ar Lenkijos. Tokio pasirinkimo svarus argumentas
gal¢jo buti ATR valdovo titulas. Be Lenkijos karaliaus jis save vadino Lietuvos,
Zemaitijos ir daugelio kity regiony kunigaik$¢iu. Labai dideli démesi skirdami
valdovy titulams, kas buvo jprasta XVI-XVII a. Vakary Europoje, italy ir pranciizy
autoriai visai logiskai galéjo jsivaizduoti Zemaitija kaip visiskai nepriklausoma kiina
nuo Lietuvos, viena i§ karaliaus subjekty. Tai, jog $is tokio Zemaitijos statuso
isivaizdavimas buvo paplites, ir tai, jog jis susilauké kritiSkos reakcijos, suzinome i$
Cl. Rangonio 1601 m. reliacijos. Pasizymédamas kritiSkumu Vakary Europoje
cirkuliavusiems Lietuvos apraSymams, Sis Popieziaus nuncijus pastebéjo, jog kitaip
nei kiti Zemaitija jis traktuoja kaip LDK dall, o ne kaip atskira ATR provincijg ir
todel aptaria ja po Lietuvos apraSymo.’”’ Sis pavyzdys puikiai parodo, jog abu
Zemaitijos statuso stereotipai XVI a. antrojoje puséje- XVII a. funkcionavo vienas
Salia kito, vieniems autoriams pasirenkant viena, kitiems- kita.

Zemaitijai naujuju amziy Vakary literatiiroje buvo skiriama daug maZiau
démesio nei Lietuvai, kuri savo ruoztu toli grazu neprilygo Lenkijai apraSymuy
apimtimi ir temy jvairove. Beveik visiskai nebuvo aprasomi Zemaitijos miestai, apie
kuriuos buvo tik pasakoma, jog jie labai mazi, nekalbama apie bajory ir didiky
Seimas, marginaliai uzsimenama apie kultiira ir politika, valstie¢iy padéti. Viena
pagrindiniy tokio ignoravimo priezas¢iy buvo mazas uzsienieCiy domejimasis Siuo
regionu. Karaliai ¢ia neuzsukdavo ir nepritraukdavo uzsienio diplomaty. D¢l to, kaip
rodo pranciizy ir italy itinerariumai, §iy tautybiy keliautoju Zemaitijoje apskritai
nebuvo (iliustracija nr. 6).

Necivilizuotos Zemaitijos jvaizdj Vakary Europoje skleidé ne tik kryZiuodiai,
bet ir J. DlugoSas. Pastarasis aprasé ju pagoniSkus paprocius, miSky garbinima,
apibendrindamas, jog “tai buvo grubiis kaimieciai, Zzmonés laukiniai ir Siurkstas, linke
1 stabmeldyste, burtus ir keréjimus.”308 Véliau §i lenky istorika kartojo arba labai
panasiai rasé daugelis XVI a. Lenkijos ir Vakary autoriy, kaip Motiejus Miechovietis,
S. Miunsteris, S. Herber$teinas. PanaSius dalykus kartojo XVI a. pranciizy autoriai-
anonimas F.L.P., B. de Vigenére, XVII a.- F. de Grenaille, J. G. Jolli.

XVI a. antrojoje pus¢je nusistovéjus nuomonei, jog Lietuva ir Lenkija sudaro
viena organizma, pradéta lyginti vienus ATR regionus su kitais. Tada atsirado
stereotipas, kartotas ir visa XVII a., kurj mes aptinkame ir populiariame J. Botero
Pasaulio apradyme, jog Zemaitija- labiausiai atsilikusi ir necivilizuota Lenkijos-
Lietuvos provincija. F. P. Dalairac pastebéjo, jog Zemaitija buvo vienas i§ Lenkijos-
Lietuvos regiony, kuriuose buvo blogiausios keliavimo salygos. Panasios nuomonés
laikesi ir XVII a. pirmosios pusés Venecijos ambasadorius G. Zeno, kuris kaip
prieSstata labiausiai iSsivysC¢iusioms ATR dalims- didziajai ir mazajai Lenkijai-
nurodé pagoniskiausia ir barbariskiausia Zemaitija.**’

397 St Bodniak, “Polska...,” 33.

398 Krastas ir Zmones..., 47.

399 “Le meglio abitate sono la Polonia Maggiore e Minore: la pill incolta, e che per ancora non ha del
tutto sradicata la idolatria e la barbarie, ¢ la Samogizia.” tuo baigiasi regiony lyginimas.” G. Zeno,
Relatione..., 14.
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Intymus gyvenimas

Domédamiesi visais egzotiskais faktais, uzsienieiai memuaruse pateikdavo
visus idomesnius ir negirdétus dalykus, kuriuos iSgirsdavo viesédami sveciose Salyse.
Dél Sios priezasties noriai buvo kartojami dar viduramziais atsiradg lietuviy intymaus
gyvenimo stereotipai. Ypac intensyviai jie buvo perspausdinami XVI-XVII a.
leistuose Pasaulio aprasymuose, Lenkijos-Lietuvos istorijose ir keliautoju
atsiminimuose. XVIII a. prasidéjus Svietimo epochai ir padaugéjus keliautojuy Abiejy
Tauty Respublikoje, dauguma juy nunyko.

Kodé¢l intymiis dalykai taip domino keliautojus? Kodél pora Simty mety
stereotipai buvo intensyviai ir be jokios kritikos kartojami? Tai labai plati ir
kompleksin¢ problema, kurig iSspresti reikéty pasitelkti ne tik su keliautoju
memuarais susijusia istoriografija, bet ir XVI-XVII a. europiecio mentaliteto tyrimus.

XX a. antrojoje puséje Vakary Europoje ir Lenkijoje atsirado nemazai studijy,
skirty besikei¢iandiam XVI-XVII a. Zmogaus pozidriui { intymius dalykus.’'
Pagrindine ty studijy iSvada yra ta, jog, palyginti su viduramziais, naujyju amziy
zmogus tapo uzdaresnis, maziau afiSuojantis savo jausmus, drovesnis, akyliau
slepiantis savo kiing. Taciau Zmogaus prigimties tai nepakeité. Jis ir toliau doméjosi
nuogu kiinu bei kity Zmoniy intymiu gyvenimu. ISmestas i§ vieSo gyvenimo
intymumas sugrizo naujyjy amziy Zzmogui per literatiira. Kaip tik dél to nuo XVI a.
stebime erotinés spaudos gauséjima ir intymiu temy skverbimasi i literatiira, kurios
savo pika pasiekia XVIII a. Neabejotina, jog ivairiy tauty apraSymuy autoriai,
keliautojai ir diplomatai skelb¢ savo atsiminimus, jauté tokios temos paklausa ir
nesivarzydami { savo darbus ijtraukdavo iSgalvotus ir realius erotinio bei intymaus
gyvenimo pasazus.

Vienas 1§ Zymiausiy kelioniy literatiros tyrinétoju lenky istorikas A.
Maczak®'! iskele hipoteze, jog keliautojai elgési daug laisviau ir dazniau patirdavo
tvairius meilés nuotykius nei tévynéje pasilikg tatutieCiai. Galbit todél gausiuose
zodynéliuose, skirtuose atvykstantiems i§ uzsienio, buidavo iSvardijamos ne tik
intymiausios kiino dalys, bet ir {vairlis posakiai skirti gundymui ir jvairioms
intymioms situacijoms. A. Maczak mano, jog nestabilus ir mobilus gyvenimo budas
gal¢jo biti laisvesnio seksualinio gyvenimo prieZastis. Vietinés moterys savo ruoztu
buvo linkusios lengviau atsiduoti vyrams, kurie “greitai iSnyks uz horizonto”.

Vienas i§ geriausiy pavyzdziy, iliustruojan¢iy intymumo ir uZsienieciy
pabuvojusiy svecioje Salyje ir rasanciy atsiminimus placiajai publikai santyki, galéty
biiti keli sakiniai i§ F. P. Dalairac atsiminimy. Sis uolus katalikas nusprendé aprasyti
vieng 1§ Lenkijos valdovo dvaro ceremoniju. Jos esmé buvo ta, jog po pirmosios
vedybu nakties sutuoktiniai turi parodyti nuotakos naktinius riibus jos tévams, kad
buty irodyta nekaltybé. Jeigu dél ménesiniy negalima patvirtinti jos nekaltybés,
vedyby patvirtinimas atidedamas.’'> Tagiau jdomiausia ¢ia yra ne pats paproio

319 Lenkijos istoriografijoje reprezentacine knyga galéty biti: Z. Kuchowicz, Czlowiek polskiego
baroku, 16dz, 1992; Viena i§ naujesniy studijy Sia tema Vakary Europos istoriografijoje: J. M.
Goulemot, “Literary Practices: Publicizing the Private,” 4 History of Private Life, general editors Ph.
Ariés and G. Duby, t.3: Passions of the Renaissance, editor R. Chartier, Harvard College, 1989, 363-
395.

31T A. Maczak, Travel in Early Modern Europe, Polity Press 1995.

312 «L ¢ landemain du troisiéme jour qui est le premier de la joiiissance, on porte au Pere, a la Mere, ou
autres parens tenans leurs place, la chemise de la mariée pour temoignage de sa virginité, & lors qu'elle
est dans de certains tems, ou sa vertu pourroit estre confondué avec l'infirmité naturelle du sexe, on
differe la consommation du mariage, ce que j'ay veu arriver dix ou douze fois, mesme a celuy de la
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atpasakojimas, o savotiSka izanga, kuria autorius pridéjo prie$ ji. Negalédamas
susilaikyti nuo tokio intymaus paprocio apraSymo, nors ir jausdamas, jog tai daryti lyg
ir nepadoru, F. P. Dalairac tikino skaitytoja, jog jam labai nepatogu buvo apraSyti toki
dalyka, taciau “Sis paprotys nebuvo laikomas slaptu ir, jeigu Sis pasakojimas ka nors
sutrikdytu, tegul kalte ver¢ia ne istorikui, bet tautai.”"

Lietuvos istoriografijoje yra keletas studijy, skirty lietuviy intymaus gyvenimo
stereotipams. Pirmasis, A. Janulai¢io®'* tyrimas buvo paskatintas uZsienio istoriky
teiginiy, jog LDK moterys galéjo legaliai turéti meiluziy. Visas $io istoriko darbas yra
skirtas A. S. Piccolominio paskleisto stereotipo apie “uztiipius” atsiradimui. Bandoma
atsakyti 1 klausimus, kas gal€jo sugalvoti ir “pakuzdéti” A. S. Piccolominiui Sia
istorija ir kiek joje galéjo bati tiesos. Antroji studija, parasyta J. Sarcevidienés,’" irgi
sprendé problema, kas pirmasis ir kodé¢l galéjo istorija apie “uztiipius” papasakoti A.
S. Piccolominiui. Be to, autoré apzvelgia stereotipo sklaida XVI-XVII a. Europoje.
Abi studijos neanalizuoja stereotipo turinio kaitos bei jo ir kity funkcionavusiy LDK
gyventojy intymaus gyvenimo stereotipy santykio.

Tiek A. Janulaitis, tiek J. Sarceviciené laikosi nuomonés, jog §i istorija buvo
pramanyta ir neturéjo jokio pagrindo realiame gyvenime, nors abu ir sutinka, jog
nejmanoma uztikrintai atsakyti { $i klausima, bent jau ir d¢l iSskirtinés LDK motery
teisinés padéties. LDK Seimos istorijos studijos Lietuvoje néra iSplétotos. Daugiausiai
tuo uZsiima e:tnografai3 16, kurie beveik nekreipia démesio i tokiu stereotipy ir
egzistavusios realybés palyginima. Lenky istorikas Z. Kuchovi¢ius’'’ pateikia daug
fakty ir pamastymy teigdamas, jog lietuviy motery paprociai, stipriai paveikti
rusiskosios kultiiros ir pagonybés, buvo daug laisvesni nei kity krik§¢ioniy. Tai lyg ir
perSa nuomong, jog bent jau vélyvaisiais viduramziais, kai gyveno A. S. Piccolomini,
“uztupiai” galéjo egzistuoti. Sioje vietoje tenka ijterpti pastaba dél Z. KuchoviGiaus
kaip istoriko patikimumo problemos. Nors daugelis jo tyrin¢jimy iSvaduy yra drasios ir
neretai menkai pagristos, kol néra kity panaSiy tyrimy tenka pasiremti §iuo autoriumi
turint galvoje, jog galimi ir kitokie aiSkinimai.

Pasileide lietuviai. Matrimoniae adiutores

Jono Kazimiero valdymo laikais Abiejy Tauty Respublikoje lankési pranciizas
A.J. de Rochefort. Apie ji Zinome tik tiek, jog buvo zemélapiy sudarinétojas (be kity,
nubraizgs ir ATR Zemélapy) bei aplankgs daugeli Europos valstybiy keliautojas. Jo
atsiminimuose yra nedidelis Lietuvos apraSymas. Nors ir teigia lankesis Lietuvoje,
jokie kiti Saltiniai nepatvirtina Sio fakto. Vercia abejoti ir tai, jog daugelis jo
atsiminimuose pateikty dalykuy yra neoriginaltis, sutinkami kity to meto autoriy

grande Chanceliere soeur de la Reine, & a celuy de sa belle fille mariée au grand Chancelier de
Lithuanie." F. P. Dalairac, (Pseud. Chevalier de Beaujeu), Memoires..., 447-448.

313 "Je me ferois un vray scrupule d'ajoiiter icy une circonstance fort bisarre, si elle estoit secrette; mais
comme elle fait un article essentiel du ceremonial qui s'observe publiquement, je ne crois pas devoir
rougir en racomptant une chose qui ne fait rougir aucun des Témoins: en tout cas le Lecteur modeste
peut s'en prendre a la nation, & non pas a 'Historien.” Ibid, 447-448.

1% A. Janulaitis, Enéjas Silvius Piccolomini bei Jeronimas Pragiskis ir jy Zinios apie Lietuvg XIV/XV a.
Kaunas 1928.

313 J. Sarcevigiené, “Vieno stereotipo istorija: LDK moters ivaizdis istoriografijoje”, Feminizmas,
visuomené, kultiira, 1999, nr. 1, 30-39.

36 A, Vysniauskaité, P. Kalnius, R. Paukstyté, Lietuviy Seima ir paprociai, Vilnius 1995; P.
Dundulieng, Senieji lietuviy Seimos paprociai, Vilnius 1999.

317 7. Kuchoviius, Barbora Radvilaité, Vilnius 1991; Z. Kuchowicz, Czlowiek....; Z. Kuchowicz,
Milosé staropolska: wzory, uczuciowosé, obyczaje erotyczne. XVI-XVIII wieku, 1.6dZ 1982.
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darbuose. A. J. de Rochefort tvirtino, jog lietuviy Seimos skiriasi dél maziausios
priezasties. Vyrui esant senam, jo zmonos meilés nuotykiai néra traktuojami
neigiamai, taciau jeigu jis tokio paties amziaus, kaip ir Zmona, ji Ziauriai baudZiama
dél neistikimybés. Taciau, pastebi keliautojas, tokie paprociai egzistuoja tik tarp
paprasty zmoniy. Tuo tarpu bajorija Lietuvoje yra kultiiringesné nei bet kurioje kitoje
ATR dalyje.’"® Sioje trumpoje citatoje de Rochefort pakartojo labai seng ir intensyviai
kartojama stereotipa, kuris beveik per visa LDK gyvavimo laikotarpi Vakaruose
formavo pasileidusiy lietuviy ivaizdi.

Stereotipo gimimas

Vakary literatiiroje §i stereotipa paskleidé Aeneas Silvius Piccolomini (1405-
64). 1ki 1458 m. jis buvo Varmijos vyskupu, o po to tapo popieziumi, Pijumi II. D¢l
tokios aukstos padéties, jo rastai buvo ne tik amzininky, bet ir vélesniy karty gerai
Zinomi ir vertinami.

A. S. Piccolomini paliko du Lietuvos kultirinio gyvenimo aprasymus,
sukurtus skirtingais periodais. Daugiausiai démesio buvo skiriama religiniams
paprociams aprasyti, taiau nebuvo nutyléti ir intymaus gyvenimo faktai. Jau biidamas
popieziumi jis ras¢, jog kilmingos moterys Lietuvoje oficialiai gali turéti kitus vyrus
su ju sutuoktiniy leidimu. Taciau vedusiems vyrams yra gédinga turéti kitas moteris.
Jis taip pat pridiire, jog vedybos abieju pusiy sutikimu lengvai nutraukiamos ir lengvai
rengiamos naujos.

Yra dar vienas, iSsamesnis A. S. Piccolominio tekstas i§ ty laiky, kai jis buvo
vyskupas. Jis atpasakojo kazkur iSgirsta istorija apie Silezijos kunigaiksti i§ Opavos
(Troppau), kuris ved¢ kilminga moterj 1§ Lietuvos. Esmé buvo ta, jog Zmonai atvykus
1 vyro namus, kunigaikstis pastebéjo jauna vyra lietuvaités palydoje. Netrukus jam
buvo paaiskinta, jog vedusios lietuviy moterys, ypa¢ kilmingosios, turédavo viena
arba kelis vyrus, kurie turédavo pakeisti vyra, jei pastarasis dél ivairiy priezasCiy
negaléjo atlikti savo pareigy.’*’

Nezinoma, i§ kur A. S. Piccolomini suzinojo §ig istorija. Anot lenky istoriko J.
U. Niemcewiczaus, jo Lietuvos, Lenkijos ir Priisijos politinés istorijos apraSymuose
gausu klaidy.**' Kultiros istorijos faktus, deja, patikrinti yra sunku. Neturint kity
dokumenty, patvirtinanc¢iy arba paneigianciy Si fakta, belieka iSsiaiSkinti A. S.

318 "Byle najmniejsza przyczyna, rozwodza sig; nie maja za zte kobiécie pokatnych mitostek jezeli maz
jest stary, ale wspolnikowi jéj bardzo surowo naganiaja rozwiaztos¢... Ale, to wszystko mowig o
pospolstwie litewskiém, bo szlachta tamtejsza grzeczniejsza jest nizeli w ktéréjkolwiek prowincii
polskiéj." A. Jouvin de Rochefort, "(Pamigtnik P. Albert de Rochefort.) O Polsce za Jana Kazimirza," M.
Podczaszynski, Dziennik Warszawski, t. XVIIL, 1829, 84.

319 “Matronae nobiles publice concubinos habent permittentibus viris, quos matrimonii adiutores
vocant. Viris turpe est ad legitimam coniugem pellicem adiicere. Solvuntur tamen facile matrimonia
mutuo consensu et iterum atque iterum nubunt.” A. Janulaitis, Enéjas Silvius Piccolomini..., 32, 59
(Lietuviskas vertimas ir lotyniSkas tekstas). A. Janulaitis paémé citata i$: Aeneas Sylvius Piccolomini,
Opera, Basileae 1571, 417-419; Kitas lictuviskas fragmento vertimas: Krastas ir zmonés..., 74.

32%«Dux quidam Oppaviae uxori, quam ex Lituania acceperat, obviam cum exisset, in comitatu illius
adolescentem offendit forma egregium, robusto corpore, in plumis iacentem pensili curru advectum.
Interrogavit quisnam esset, coniugis suae fratrem, aut propinquum existimans. Responsum est ab iis,
qui proprius aderant. Apud Lituanos more patrio nuptas, quae nobiles quidem essent, unum pluresque
concubinos pro viri facultatibus domi adere consuevisse, qui negligente marito onera matrimonii
subeat. Illumque sibi adductum fuisse, qui vices suas suppleat, si quando, ut fit vel morbo, vel alia
quavis causa coniugi debitum persolvere nequiret. Voluit dux laniandum canibus hominem obiicere.
Sed prohibitus ab amicis in Lituaniam quam celerrime redire eum iussit, qua in provincia, ut aiunt,
perpaucae nuptae a viris digrediunt.” A. Janulaitis, Enéjas Silvius Piccolomini..., 61. A. Janulaitis
paémé citata iS: Aeneas Sylvius Piccolomini, Opera, Basileae 1571, 494.

2 Zbior pamietnikow..., t. 1, 6.
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Piccolominio informacijos Saltinius. Nors Kazimiero laikais jis ir buvo popieziaus
pasiuntiniu Lenkijoje, regis, kad Lietuvoje neapsilanké, bent jau neturime tai
patvirtinan¢iy duomeny. Labiausiai tikétina, jog informacija apie Lietuva jis gavo i§
sutikty zmoniy.

Vienas i§ A. S. Piccolominio informatoriy, apie kuri daugiausiai Zinome, buvo
Jeronimas 1§ Prahos (1369-1440 m.). Baiges Prahos universiteta Jeronimas buvo
pakviestas dirbti pamokslininku { Lenkijos karaliaus Jogailos dvara. Netrukus
misionieriumi jis buvo pasiuystas | Lietuva. 1401-04 m. jis su fanatiSku uzsidegimu
vadovavo lietuviy pagonisky vietoviy naikinimui ir sukélé dideli vietiniy gyventoju
nepasitenkinimg. Dél nenusisekusios misijos jis buvo grazintas | Lenkija. 1413 m.
atvyko 1 Italija ir istojo i kamalduly vienuolyna. A. S. Piccolominj Jeronimas sutiko
1432 m. ir papasakojo jam tai, ka atsiminé praéjus 30 mety nuo misijos Lietuvoje
laiky.**

Minédamas asmenis suteikusius jam informacijos, prie Lietuvos apraSymo A.
S. Piccolomini pateikia tik Jeronimo varda. A. S. Piccolomini diskutuodamas
vairiausiomis temomis, nuo religiniy apeigu iki jvairiausiy kasdieniniy paprociy,
nesukonkretina, kokius biitent dalykus jis peréme i§ Sio Zmogaus. A. Janulaitis mano,
jog A. S. Piccolomini naudojosi Jeronimo informacija tik apraSydamas religinius
dalykus. Kalbédamas apie Seimos ir intymaus gyvenimo bruozus, jis naudojosi kitais
Saltiniais, nes Sie pasazai buvo paraSyti visai kita maniera ir buvo ne Jeronimo
interesy objektu.

A. Janulaitis taip pat mano, jog $i istorija tikrai nebuvo A. S. Piccolominio
fantazijos produktas, nes daugelis Lietuvos politinio ir kultiirinio gyvenimo fakty,
minimy jo rastuose, buvo sukurti ne jo, bet paimti i§ to meto kroniky arba iSgirsti 1§
Zzmoniy, su kuriais bendravo. Jis taip pat tvirtina, jog neprisidéjo €ia ir Kryziuociy
ordino atstovai, su kuriais A. S. Piccolomini tikriausiai turéjo ne viena galimybg
susitikti. Taciau yra istoriky, pvz., T. Chynczewska-Hennel, kurie tvirtina, jog istorija
buvo paskleista biitent Sio arSiausio Lietuvos prieso. Deja, abi pusés nepateikia jokiy
svaresniy argumenty pagristi savo nuomonei.’”

Pagaliau, A. Janulaitis, iSanalizavgs visus galimus informacijos Saltinius,
pazymi, jog istorija gal¢jo biiti i§girsta i§ vokie€iy arba ¢eky kataliky, kuriuos A. S.
Piccolomini galéjo sutikti kelioniy 1 Vokietija bei vieséjimo Bazelyje metu. Lietuva
XV a. pradzioje rémé Husity judéjima Cekijoje, todél oponentai buvo linke bjauroti
lietuviy ir jy sajungininky Opavos kunigaik$¢iy jvaizdi.’**

J. Sarceviciené pateikia dar viena galimo informatoriaus kandidatiira- tai
Krokuvos vyskupas Zbigniew Oliesnicki.’* Sis dvasininkas, su kuriuo neabejotinai
A. S. Piccolomini tur¢jo kontakta, nekenté ketvirtosios ir paskutinés Jogailos Zmonos
Sofijos Alséniskés. Biidama lietuvé, S§i moteris pasizyméjo neeiliniu protu,
ambicijomis ir energija. Tokios karalienés savybés sukelé didelg karaliaus aplinkos,
ypa¢ Krokuvos vyskupo, opozicija.

Nors akivaizdu, jog A. S. Piccolomini pirmasis iSspausdino ir Vakary
literatiroje paskleidé stereotipa apie matrimoniae adiutores ir lengvas vedybas bei
skyrybas tarp lietuviy, jo informatoriy vardai néra Zinomi. Lenky ir lietuviy istorikai
pateiké keleta galimy Saltiniy- Jeronima Pragiski, Kryziuoc¢iy ordina, ¢eky ir vokieciy
katalikus, Zbignewa Oliesnicki. Deja, nesurasta tvirty irodymy patvirtinti viena ar kita
kandidatiira. Visi istorikai iSeities pozicija laiké tris dalykus - A. S. Piccolomini

322 Krastas ir Zmones..., 43.

323 T. Chynczewska-Hennel..., 1993, 201.

324 A Janulaitis, Enéjas Silvius Piccolomini..., 57.

323 1. Sarcevigiené, “Vieno stereotipo istorija...,” 30-39.
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nesukire Sios istorijos, istorija paskleidé Lietuvai priesiski zmongés. AS suabejociau ir
Siais dviem postulatais. Juk istorija galéjo buti paskleista ir Lietuvai neutraliy asmenuy,
kurie ka nors kur nors nugirdo, galbut prid¢jo savo fantazijos ir papasakojo
bisimajam popieziui. O gal ir pastarasis tiesiogiai prie istorijos kiirimo prisidéjo- juk
jokiy tai paneigianciy irodymy néra. Tokia egzotiSka informacija visiems buvo labai
idomi, juolab kad apie tolimesnius kraStus viduramziais sklandé¢ daugybé nebiity
dalyky ir daugelis tokiais pasakojimais visiskai tikéjo.

Stereotipo plitimas XVI ir XV1I a.

Daugiau nei Simta mety A. S. Piccolominio tekstas apie Lietuva iSliko
rankrastiniu pavidalu. Tik 1571 m. jis buvo pirma karta atspausdintas knygoje De
Europa.**® Panasiai kaip ir popieZiaus nuncijy ir jvairiy ambasadoriy reliacijy atveju,
tai netrukdé kitiems Europos autoriams susipazinti su tekstu pries ji atspausdinant. Jis
funkcionavo rankrastiniu pavidalu. Vienas Jogailos laiku popieziaus nuncijus
Lenkijoje tarnybiniame raSte minéjo, jog turtingos lietuviy moterys turi meiluziy,
vadinamy matrimoniae adiutores.>*’ Italas Marcus Antonius Sabellicus (1436-1506)
itrauke §i teigini { savo Lenkijos-Lietuvos apraSyma. T. Chynczewska-Hennel tvirtina,
jog S$is autorius niekuomet nebuvo Lietuvoje ir kaip Saltin; panaudojo butent A. S.
Piccolominio rankrastinj teksto varianta.**®

XVI a. turime dar keleta stereotipo pakartojimuy. Ypac¢ dideli postimi
stereotipo plitimui padaré 1521 m. pasirodziusi J. A. Boémo kompiliacinio pobiidzio
knyga apie pasaulio tauty paprocius. Jis pakartojo A. S. Piccolominio pasakojima,
taCiau pritaiké ji ne tik aukS¢iausiam ir turtingiausiam visuomenés sluoksniui, bet ir
apskritai visiems lietuviams.’” [vade autorius pastebéjo, jog informacijos sémeési i%
“daugybés kroniky.” Tarp ju buvo paminéta ir A. S. Piccolominio pavardé. Knyga
susilauké didziulio pasisekimo Naujyju amziy Europoje. Vien tik XVI a. ji buvo
perspausdinta apie 40 karty skirtingomis kalbomis Pranciizijoje, Italijoje, Vokietijoje,
Belgijoje, Sveicarijoje ir Cekijoje. Ne vienas papildomas leidimas pasirodé ir XVII
bei XVIII 2.

XVI a. antrojoje puséje stereotipas imtas vartoti daugelio italy ir pranciizy
autoriy darbuose. Pranciizas B. de Vigenére tvirtino, jog seksualiniai paprociai ir
vedybinis gyvenimas Lietuvoje yra daug laisvesni nei kitose 3alyse,”' o tais padiais

32 Krastas ir Zmones..., 42-43.

327 7. Kuchoviéius, Barbora Radvilaite..., 28.

3 T_ Chynczewska-Hennel..., 1993, 201.

¥ Angliskas variantas: "The women have their chamber-mates & friends by their husbands
permission, & those they call helpers or furtherers of matrimony, but for a husband to commit adultery
is held disgracefull and abhominable: Marriages there bee very easily dissolued, by consent of both
parties, and they marry as oft as they please." J. Boemus, The manners, lawes and customs of all
nations with many other things (...) gathered out of Nicolas Damascen (...), the History of America or
Brasill, written by John Lerius (...) newly translated into English, by E. Aston, London 1611, 221-222;
Lotyniskas variantas: "Inter se matronae palam concubinos habent virorum permissu, quos connubij
vocant adiutores: contra, pellicatus viris probro datur. Soluuntur facilé matrimonia mutuo consensu, &
iterum atq; iterum nubunt. Adeo gens vna caeteris mortalibus diuerso viuit ritu, non vt absurdum sit
illud Aristippi, Honestum non natura, sed consvetudine constare.” A. Boémus, Mores, leges et ritvs
omnivm gentivm... S. 1604, 217.

330 7, Simkauskiené, “Johanas Bojémas Aubanus apie Lietuva,” Literatiira, XXVII (3), 1985.

31« _comme font les femmes de leur costé qui ne se soucient que de se parer, & donner audience a
leurs mignons & fauorits: Et leur estoit permis anciennement d’auoir outre leurs maris cinq ou six
seruiteurs pour leur faire la cour. Maintenant depuis que le peuple est venu a la cognoissance de la foy,
elles sont vn peu plus retenues en apparence, au reste elles ne laissent pas de iouer soubz main le
mesme ieu, vn peu toutesfois plus couuertement: 1a ou ce seroit vn crime de leze maiesté qu’vn poure
mary regardast seulement du coing de I’ceil vne autre femme que la sienne. Et certes ils se soucient
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metais pasirodziusiame pranciizy anonimo F. L. P. Lenkijos-Lietuvos apraSyme buvo
zodis | Zodj atkartotas Sis A. S. Piccolominio, o véliau J. Boémo ir kity autoriy
paskleistas stereotipas.®*

XVII a. Europoje stebima tikra stereotipo kartojimy “grititis”. Pavyzdziu
galima pateikti 1622 m. pranciizo anonimo kompiliacini Lietuvos apraSyma.
Kalbédamas apie to laikotarpio lietuviy paprocius, autorius tvirtina, jog lietuviy
moterys, vyrams sutikus, turi meiluZius, taip pat pakartoja, jog Lietuvoje yra labai
lengvai skiriamasi ir vél vedama.**® [domu, jog kalbédamas apie senovés lietuviy
paprocCius, autorius nieko nemini apie matrimoniae adiutores. Taigi savaip
interpretuodamas §i Vakaruose cirkuliavusiuose apraSymuose surasta lietuviy
“paproti”, autorius atkelé ji i savo laikus.

Sis pranciizas anonimas jokiu biidu nebuvo vienintelis autorius stereotipa
pritaikes savo laikmegiui. Si paproti i XVI a. pabaigos- XVII a. Lietuva nukélé
daugybé amzininky Vakary Europoje. Pasakojima kartojo S. Miunsteris, A.
Cellarius®*, jis buvo perspausdintas ir Merkatoriaus atlase.”> Visi §ie veikalai tapo
savotiSkais XVII a. bestseleriais ir buvo gerai zinomi Italijos valstybése bei
Pranctizijoje. S. Miunsterio Pasaulio apraSymo 1572 m. leidime raSoma: “Garbingos
iStekeéjusios moterys atvirai turi meiluziy, vyry leidziamy, kuriuos vadina vedybu
pagalbininkais. Vyrams turéti sugyventines, prieSingai, laikoma géda. Vedybos
lengvai nutraukiamos, abiem Salims susitarus, ir jie vel ir vél veda. Tauta taip,
skirtingai nuo kity Zmoniy, laikosi paprocio, jog visai prasmingas yra Sis Aristipo
posakis: dorovingumas priklauso ne nuo prigimties, bet nuo papro&io.”**® Salia gerai
zinomo A. S. Piccolominio teksto S. Miunsteris dar pridiré Aristipo Zodzius. Véliau

$1 antikos filosofa citavo ir kiti autoriai, tarp ju ir prancﬁzai.3 37

aussi plus de boire que faire I’amour, a tout le moins le commun, car il se trouue tousiours de galans
hommes par tout.” B. de Vigenére....

32 «“Outre ils ont vne estrange coustume mesme qui semble repugner a tout droict diuin & humain,
c’est que les femmes voire les plus honnestes & apparentes, ont des concubins, & ce par permission &
consentement de leurs maryz, lesquels elles appellent coadiuteurs a leur mariage: ce que au contraire
les hommes ne peuuent ny ne osent faire, ains sont deshonnorez & indignes de hanter toutes honnestes
compagnies, s’ils ne se contentent de leurs propres femmes: les mariages ia consommez se peuuent
facilement par mutuel accord dissouldre, & apres la dissolution de leurs mariages, sont en liberté de se
remarier a qui bon leur semble.” F. L. P., Briefve description..., 14-22.

333 "Les femmes de ce pays ont des amis par la permissio(n) de leur maris, & s'en seruét au ieu d'amour
quand bon leur semble, & toutesfois si vn ho(m)me mari¢ auoit quelq(ue) maistresse, il en seroit
blasmé. Les mariages so(n)t entre'eux si peux asseurez, qu'ils les rompent aisément, & se quittét d'vn

commun accord, se mariant & remaria(n)t auta(n)t de fois qu'ils en prenne(n)t fantasie." (SL.D.T.V.Y.),
Les Estats, Empires, et Principavtez, du Monde, Representez par la Descriptio(n) des Pays, meeurs des
habitants, Richesses de Prouinces, les forces, le gouuernement, la Religion, et les Princes qui ont
gouuerné chascufn] Estat. Avec l'origin de toutes les Religions, et de tous les Cheualiers et ordr(es)

Militaires. Par le S".D.T.V.Y. gentilhomme ordre de la chambre du Roy, Paris 1622, 750.

334 “Matrimonia levi admodum de causa dissociantur, ac uxoribus practer maritum, & alios adhuc
habere, qui marito rerum suarum non satagenti succurant, vitio non datur. Sed mariti cum aliis faeminis
rem habentes, & deprehensi infamia notantur.” A. Cellarius, Regni Poloniae..., 29-30

35 Krastas ir Zmones..., 84.

336 Munstero S., Cosmographiae Universalis, 1ib. IV, 1572, 1058.

37 “Quand aux femmes, auec le consentement de leurs maris elles peuuét coucher auec d’autres
hommes, qu’ils appellent aydes du mariage, c’est vn grand deshonneur & mauuais renom aux hommes
quand ils ne se contentent pas de leurs femmes. Le lien de marriage n’y est point si ferme, qu’il soit
indissoluble, car les parties se peuuent separer quand il leir plaist, & se marient aussi souuent qu’il leur
semble bon, tant sont ces gens differens de meeurs & d’humeurs d’auec les autres hommes, de sorte
qu’on ne trouue pas estrange entr’eux, ce que dit Aristippus, que I’honneur ne consiste pas en la nature,
mais en la coustume.” (F. de Grenaille (sieur de Chatouniéres), Le Thédtre..., 391-396.
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XVI-XVII a. eigoje stereotipas Siek tiek pakito. Jei A. S. Piccolomini ji taike
tik kilmingiesiems, tai vélesni autoriai priskyré visiems lietuviams. XVII a. viduryje
stereotipas buvo taikomas jau tik paprastiems LDK gyventojams- liaudziai. Tai
matome 1§ pranciizo J. de Rochefort citatos Sio skyriaus pradzioje. Tai, jog Sis
pranciizas nebuvo vienintelis taip pasielggs, rodo 1647 m. Ulme isleistas M. Zeilerio
Lenkijos ir Lietuvos apra§ymas, kuriame irgi minimi tik valstie¢iai.**®

Sunku pasakyti, kas 1émé toki visuomenes sluoksniy pokyti. Galbiit tame buvo
dalis tiesos, nes maziau krikS¢ionybés paliesti Lietuvos kaimo gyventojai, kaip
prieSstata kilmingiesiems, gal¢jo vis dar iSlaikyti laisvesnius Seimos ir seksualinius
papro¢ius.®®’ Galimas ir kitas paaiskinimas. Labai didelé tikimybé, jog abu minéti
autoriai, J. de Rochefort ir M. Zeiler, tikrai buvo Lietuvoje ir gal¢jo biiti svetingai
priimti Lietuvos bajorijos, kuri garséjo palankumu uzsienieCiams keliautojams. Galbiit
tai ir paskatino nepriskirti tokio, krik$¢ioniy poziiiriu, “tamsaus” stereotipo Siam
visuomeneés sluoksniui.

Pabaigoje pasakysime, jog vienas i§ paskutiniyjy stereotipo paminéjimy
Europoje aptinkamas Kosmografijoje, pasirodziusioje Frankfurte 1707 m.**

Apibendrinus stereotipo paplitima XVI-XVII a., pastebima, jog jis buvo
kartojamas beveik 200 mety visoje Vakary Europoje. Absoliuti dauguma autoriy,
kurie ji minéjo, niekuomet nebuvo Lietuvoje. Informacija apie Lietuva jie nuraSydavo
nuo cirkuliavusiy kosmografiju ir Lenkijos-Lietuvos apraSymuy. Stereotipo turinj
sudaré¢ keli lakoniski sakiniai. Jais buvo pasakojama apie lietuviy paproti daznai
skirtis ir tuoktis, vedusioms moterims turéti “uZtipius” ir, prieSingai nei moterims,
draudimas vyrams turéti meiluziy. Autoriai nepateikdavo jokiy iSsamesniy aiSkinimy
ar paproti iliustruojanciy pavyzdziy, kaip tai padaré A. S. Piccolominis. Be to,
analizuojant stereotipo funkcionavima, galima pastebéti jo “iSsitgsimg” laike. Jei A. S.
Piccolomini tvirtino, jog apie toki lietuviy paproti jis suzinojo spresdamas pagal ka tik
ivykusius faktus, tai vélesni autoriai beveik nesilanké Lietuvoje ir aklai kartojo
pasakojima pritaikydami ji savo laikotarpiui.

Stereotipo kritika

Regis, A. Volanas buvo pirmasis Zinomas autorius, kritikaves placiai paplitusi
stereotipa. Lotyniskai 1572 m. iSspausdintame ir 1606 m. iSverstame i lenky kalba
veikale “Apie Politing arba Pilieting laisve” jis arSiai kritikavo apie matrimoniae
adiutores raSiusi itala Sabelica. Anot A. Volano, kiekvienas gyvenantis Lietuvoje
Zinojo, jog tai buvo klaidingas tvirtinimas. Jis aiSkino, jog lietuviai buvo religingi ir
moraliis, ne blogesni negu kitos tautos.’*' Tagiau A. Volanas nesugebéjo islikti
nuoseklus. Jau sekanciame paragrafe jis piktinosi, kad Lietuvoje néra istatymy

3% . Jaroszewicz, Obraz Litwy pod wzgledem jej cywilizacyi, od czaséw najdawniejszych do korica
wieku XVIII, Wilno, 1844, t. 3, 159

339 7. Kuchowicz, Czlowiek..., 270.

30 «“Matronae nobiles, publice concubinos habent, permittentibus viris, quos matrimonii adjutores
vocant.” J. Jaroszewicz, Obraz Litwy..., t. 3, 159.

31 «Scribunt quidam historici, inter quos est Sabellicus, ita morem et consuetudinem gentis Lithuanicae
ferre, ut uxores, maritorum permissu, in hoc populo concubinos libere fovere possint, quos adiutores
matrimonii ab illis vocari, idem perhibet autor. Et falsissimum quidem hoc omnes, qui in his terris
vivimus cognoscimus esse, nec non in scriptore alioquin laudato temeritatem pronunciandi falsi
accusare possumus. Est enim gens Lithuana his moribus, pietate, literis et omni virtute exculta, ut cum
omnibus aliis gentibus de virtutibus gloria certare possit: nec tam barbaro et rudi ingenmio unquam
fuisse putanda est, ut quam legem honesti omnium animis natura insevit, sola haec aboleret.” A.
Volanas, “De libertate politica sive civili libellus lectu non indignus,” Rinktiniai rastai, Vilnius 1996,
89.
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baudzian¢iy uz neistikimybg. Anot jo, dél istatymy trikumo lietuviy moterys daznai
nusideda, todél tai, kas lietuviams atrodé normalu ir neuzdrausta, doriems Zmonéms
buvo amoralu ir neleidziama.*** Taip §is lietuviy autorius lyg ir patvirtino fakta apie
laisvesnius lietuviy seksualinius ir Seimyninius santykius.

Istorikai dél Sio stereotipo pradéjo diskutuoti XIX a. Vienas i§ kritiSkiausiy
XIX a. vidurio lenky istoriku J. Jaroszewicz abejojo, ar gal¢jo “uztupiai” egzistuoti
Lietuvoje. Jis man¢, jog tai buvo fantazijos produktas ir nekritiSky Vakary autoriy
kartojimy rezultatas.®* Taciau buta ir kitaip maniusiy istoriky. XX a. pradZioje
vokietis Miiller-Lyer nekritiSkai pakartojo §i stereotipa, laikydamas ji Naujuyju amziy
Lietuvos gyvenimo realybe. Toks vokieCiuy istoriko “iSsiSokimas” paskatino A.
Janulait] paraSyti iSsamig studija, skirta Siai problematikai.

A. Janulaitis §i A. S. Picclomonio pasakojima pavadino 101 Bocaccio istorija,
absoliu¢iai nerealia pasaka. Jis, o véliau ir J. Sarcevitiené,** laikési nuomonés, jog A.
S. Piccolominio apraSomos jungtuvés tarp Opavos kunigaik$¢io ir kilmingos
lietuvaités gal¢jo ivykti. Taciau jis pabrézé, jog néra jokiy kity duomeny
patvirtinanciy jog Siy ar kokiy nors kity panasaus pobiidzio vestuviy metu iskilo kokiy
nors konflikty su “uztipiais.” Be to, istorikas tvirtina, jog A. S. Piccolominio
aprasytas vezimas, kuriuo i§ Lietuvos atvyko “uZztiipis,” tuo metu Lietuvoje nebuvo
naudojamas. To meto Lietuvos visuomené buvo patriarchaliné, moters vaidmuo
nebuvo labai jtakingas ir paprasCiausiai sunku tais laikais isivaizduoti toki
krastutinuma, kaip legalus meiluzis. Tokiai nuomonei apie motery padéti antrina ir J.
Sarceviciené, teigianti, jog Didziojoje Kunigaikstystéje 1 motery neistikimybe zitiréta
vienprasmiskai neigiamai, 1 vyry- pakanciai, moteriai patariant sutarimo siekti tik
graziuoju.**

Neabejotina, jog siekiant atsikirsti, galima pateikti ne viena argumenta
netiesiogiai patvirtinant; A. S. Piccolominio “pasakos” teisinguma. Anot lenkuy
istoriko H. Lowmianskio, tyrinéjusio senaja lietuviy kultira, XV a. Lietuvoje
neegzistavo grynai patriarchaliné visuomené.**® Motery padétis, lyginant su Vakary
Europos, buvo daug svarbesné ir jos turéjo daugiau teisiy. Ju iSskirtiné¢ padétis
visuomenéje buvo patvirtinama tokiais faktais (o galbiit tik paprasciausiais
iSsigalvojimais ir pasakomis?) kaip latviy amazoniy egzistavimas ar balty motery,
niekuo nenusileidzian¢iy vyrams, kova prie§ Vokie¢iy ordinus viduramziais.**’
Negalima nepaminéti ir tai, kad XVI a. Lietuvos statutai jtvirtino iSskirting Europoje
Lietuvos motery teising padéti, kuri bent i§ dalies atspindéjo egzistavusia realybg.

Kiti intymaus lietuviy gyvenimo apraSymai

Bita tokiy XVI-XVII a. Vakary autoriy, kurie, nepaneigdami fakto, jog
Lietuvoje egzistavo didesné¢ seksualiné laisve nei Vakaruose, apraSydavo savo

32 «“Sed quia nullae unquam in hoc populo contra adulteros leges fuerunt latae, ut poenae metu remoto
liberius se etiam foeminae in omne nefas profunderent, non mirum si legibus aut moribus, tamquam
rem licitam et honestam, id receptum quibusdam ab hac gente fuisse videretur, quod tamen ab omnibus
probis nefarium semper fuit iudicatum.” A. Volanas, “De libertate...,” 89.

S Jaroszewicz, Obraz Litwy..., t. 3, 159-160.

3% J. Sarceviciené, “Vieno stereotipo istorija...,” 30-39.

5 Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés kultira: tyrinéjimai ir vaizdai, Aidai 2001, 404.

346 H. Lowmianski, Studja nad poczaqtkami spoteczenstwa i panstwa Litewskiego, Wilno 1931, t.1, 371-
391.

37 R. Mazeika, “Nowhere was the Fragility of their Sex Apparent Women Warriors in the Baltic
Crusade Chronicles”, International Medieval Research, 3: From Clermont to Jerusalem. The Crusades
and Crusader Societies 1095-1500, edited by A. V. Murray, 229-248.
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intymaus gyvenimo ispiidzius Sioje Salyje. Tokio pobtdzio aprasymy turime labai
mazai. Paminétinas XVII a. pabaigos pranciizo Jordano de Colombier tekstas apie
Lietuva. Jame, be kity lietuviy kultiiriniy bruozy paminéjimy, rasime fragmenta,
kuriame tvirtinama, jog Lietuvoje sunkiai galima rasti nekalta mergait¢ jaunesng nei
deSimties mety. Taip pat tvirtinama, jog pirkliai keliaujantys Sioje Salyje gali jomis
laisvai naudotis. Taciau, jeigu pabandytuy nors viena iSsivezti- rizikuoty prarasti ir
turta, ir gyvybe.**®

Negalima c¢ia nepaminéti vokieCiy diplomato A. Oleariaus kelionés per
Lietuva apraSymo. Sio imperatoriaus pasiuntinio, vykusio i Persija ir Maskva,
atsiminimai, greta kity Europos kalby XVII a. pirmojoje puséje buvo iSversti ir |
pranciizy. 1635 m. grizdamas i§ Maskvos | Vokietija ir keliaudamas per Zemaitija, jis
sutiko Lietuvos armijos kapitona. Sis lietuvis pasirodé esas be galo laimingas nauja
pazintimi su tokiu garbiu uzsienie€iu ir nusprendé parodyti visa savo svetinguma. Jo
dvarelyje buvo surengtas didelis balius, kuriame vokie€iy diplomatas su visa savo
palyda ir Lietuvos armijos kapitonas visa naktj praleido gerdami ir siautédami. Naktj
ir kitos dienos ryta visaip linksmings savo svecius, pries jiems iSvykstant, Seimininkas
dar noréjo pasitlyti savo dvi dukras, “kad svetiams nieko daugiau nestigty.”** Toksai
zemaicio poelgis primena Marco Polo, XIII a. antrosios pusés Venecijos keliautojo,
tvirtinima, jog Kinijoje tarp kai kuriy tauteliy egzistavo paprotys keliautojams leisti
naudotis savo Zmonomis, kad biity atgrynintas kraujas. Buvo tikima, jog tai gali
atne§ti geresng ateiti, nes uZsienie¢iai buvo laikomi i$skirtiniais. Siandien
mokslininkai sutaria, kad toks paprotys tikrai gal¢jo egzistuoti maZose
bendruomenése.

Z. Kuchovicius tvirtino, jog iki pat XVIII a. lietuviai iSlaiké daugybe
pagoniSky paprociy, be to, jie buvo stipriai paveikti rusiSkos kultiiros. Abi Sios
pasauléziiiros toleravo laisvesn; seksualini gyvenima nei katalikybé. Sprendziant i§
Statuty, lietuviy visuomené labiau nei Vakary toleravo nesantuokinius vaikus,
seksualinius rySius pries§ vedybas ir kitas seksualinio gyvenimo laisves.

Laisvesnio seksualinio gyvenimo, ypac nesantuokinio gyvenimo fakta lietuviy
Zemése patvirtino kitas vokie¢iy keliautojas J.-A. von Brandt. Sis vokieéiy tautybés
profesorius XVII a. pabaigoje keliavo po Zemaitija ir Priisijoje esandias lietuviy
apgyvendintas zemes. Jo Lietuvos kultiiros apraSyme yra retai pasitaikanciy lietuviy

8 «On n’y trouve guerre de filles vierges au dessus de 1’dge de diz ans. Les Marchands qui y vont
trafiquer, s’en servent facilement pendant qu’ils y séjournent; mais si quelqu’un s’avisoit d’en
emmener hors de la Province, il risqueroit de perdre sa vie & ses biens.” (Cl. Jordan), Voiages..., 31-33.
LenkiSkas vertimas (tikriausiai to paties J. de Colombier, ar kito amzininko keliautojo teksto):
"Dziewczyna, w dziesigtym roku zycia, pewno juz nie ma dziewictwa: kupcy, hodlujacy po Litwie, w
ciagu swojego pobytu, snadno niemi postugiwac si¢ moga; ale gdyby ktdry z nich powazyl sig
uprowadzi¢ z soba dziewczyng za granice prowincyi, narazilby niewatpliwie i zycie i mienie." “Obraz
Polski pod koniec XVII. wieku,” Ze zbioru podrozy, ogltoszonych w Hadze 1705 r., ed. by X. Godebski,
Lwow 1869, 13.

3 “nous... arriuasmes a Bador en Pologne, ou vn vieux Gentilhomme, qui auoit autrefois esté
Capitaine de Chevaux legers, nommé Jlean Ambod, nous logea, & nous traitta fort bien;
particulierement de toutes sortes de bons breuuages, comme d’hydromel de Lithuanie, d’excellent vin
d’Espagne & de bonne biere, qui nous conuierent a passer la meilleure partie de la nuict en débauche;
le vin faisant contracter vne grande amiti¢ entre les Ambassadeurs & luy. Le lendemain il nous traitta
fort splendidement, & nous donna le diuertissement des tymbales; & afin qu’il ne manquast rien a ce
traitement, il nous voulut faire ’honneur de faire venir ses deux filles, que nous n’auions point veués le
soir precedent.” A. Olearius, Relation dv Voyage d’Adam Olearivs en Moscovie, Tartarie, et Perse,
avgmentee en cette novvelle edition de plus d’vn tiers, & particulierement d’vne seconde Partie
contenant le voyage de lean Albert de Mandelslo avx Indes Orientales. Traduit de I’Allemand par A. de
Wicqvefort, Resident de Brandebourg, Paris 1666.
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intymaus gyvenimo detaliy paminéjimy. Autorius tvirtino, jog lietuviy vaikinai
pradeda ieskotis zmony nuo 17-18 mety amziaus. Taciau ju seksualinis gyvenimas
prasideda daug anks€iau. Dar daugiau, jie mieliau { Zmonas ima ne nekaltas
mergaites, bet viena ar daugiau vaiky turin¢ias moteris. Taip yra apsisaugoma nuo
grésmeés Seimai likti bevaikei. Profesorius tvirtina, jog vaikai yra ypac¢ vertinami Sioje
Salyje. Priduriama, jog sutuoktiniai prie§ vedybas iSbando vienas kita lovoje ir, jei
lieka patenkinti- veda.”°

Manoma, jog slavy zemeése, ypac rytinése, prieS krikS¢ionybés isitvirtinima
buvo jprasta merginoms gyventi laisva seksualini gyvenima. Dar daugiau, jei po
vedybuy vyras suzinodavo, jog jo zmona nekalta, palikdavo ja. Buvo tikima, jog vyro
“nepaliesta” mergina nebuvo verta santuokos. Anot J.-A. von Brandto apraSymo, Sie
slaviski paprociai buvo placiai paplitg ir tarp lietuviy.

Vaikai uzémé svarbia vieta lietuviy Seimos gyvenime. Atrodo, jog J.-A. von
Brandt pasaké¢ tiesa, tvirtindamas, jog lietuviai sieke turéti kaip galima daugiau vaiky,
ir todél rinkdamiesi zmonas pirmenybg teikdavo moterims jau turinioms jy. Vaiky
svarba Seimoje pabrézia ir etnografé P. Dunduliené. Na, o daug ju turéti buvo
garbé.351 Taciau, kita vertus, buvo pakankamai daug Seimy, vengusiy turéti daug
vaiky, ypac ty, kurios turéjo maziau zemés ir nenor¢jo jos dalinti { dar smulkesnius
plotus gausiems palikuonims. D¢l §ios priezasties, yra zinoma daugybé atvejy, kai
nepageidaujamo vaisiaus buidavo atsikratoma jvairiausiais biidais (geriant specialia
arbata, sunkiai dirbant ir kt.).>>* Atrodo, jog abortai irgi buvo labai paplite, nes
kartkartémis kataliky baznycia juos uzdrausdavo.

Naujyju amziy Lenkijoje cirkuliavo daugybé satyriniy poemuy, anekdoty ir
pasakojimy apie pasileidusias lietuvaites. Dali jy surinko Z. Kuchovigius.>
Remiantis Siuo rinkiniu galima drasiai teigti, jog garsiausi lenky baroko epochos
poetai K. Opalinski ir W. Potocki labai prisidéjo skleisdami pasileidusiy lietuviy
stereotipa. Jie ras¢ eiles apie graziy vedusiy lietuvai¢iy meiluZius, apie vieSus
seksualinius santykius ir kitus panaSius dalykus. Tokios kuirybos klestéjimas pradzia
igavo Barboros Radvilaités laikais, kai lenkai ypa¢ neigiamai buvo nusiteike pries

lietuvius apskritai ir viena lietuvaite konkreiai.*>*

330 "Die Litthauwer erziehen ihre Kinder also:... umbs siebenzehende oder achtzehende jahr / weil er
alsdan zum ehestand tiichtig / theils wegen vollkommener krafften / theils wegen geschicklichkeit sein
Weib nehmen: und stehet dieses zu mercken / daB sie lieber eine Hure mit zwey oder drey
hurenkindern nehmen / als eine noch reine und unberiihrte Marielle / ja wan sie eine reine Dirne
nehmen sollen / zitteren und beben sie / weil sie sich befiirchten / sie mdge umb Kinder zu zeugen
unbequédm sein / da sie doch hingegen mit den anderen schon beriihrten dieses sich nicht vermuthen: So
thut auch die Marielle so verheyrahtet wird; welche auch sagen: Was soll ein Mann / so zuvoren nicht
ein méddgen probiret habe? Oder: bistu ein Kerl / und hast nicht eine magd gehabt? dahero wan sie
verlobnii gehalten / legen sie sich alsobald beyeinander / probiren sich also / wird Er oder Sie gut
befunden / bleiben sie bey einander; so nicht / lauffen sie von einander weg / nec magistratu, nec rotis
obstantibus: bleiben sie aber etwa bey einander / und der Mann wird untiichtich befunden / legt sich die
Frau heimlich bey ihren Knecht: sagen: Was soll ein Mann ohne Kinder seyn? Dieses kan sie desto
figlicher thun / weilen sie alle in einer stuben bey einander liegen. Und dieses alles ist nicht fremd /
weil die arme leute in steter dienstbarkeit gehalten werden..." J.-A. von Brandt, Reysen / durch die
Marck Brandenburg / Preussen/ Churland / Liefland / Pleficovien / Grof3-Naugardien / Tweerien und
Moscovien: in welchen vieles nachdencklich wegen gemeldter Ldnder / wie auch der Litthauwer /
Lebens-art / Gottesdienst / allerhand Ceremonien / Kleydung / Regierung / Rechtspflegung / und
dergleichen / angemercket: anbey Eine Seltsame und sehr Anmerckliche Beschraibung von Siberien,
Wesel 1702, 91-92.

351 p_ Dundulieng, Senieji..., 53-54.

2 Ibid, 56.

353 7. Kuchowicz, Anegdoty, faceacje i sensacje obyczajowe XVII i I-szej po. XVIII wieku, £6dz 1962.
3%% 7. Kuchovitius, Barbora Radvilaité..., 28.
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Nepaisant to, jog uzsienio keliautojai bei artimiausi Lietuvos kaimynai- lenkai,
beveik be iSim¢iy stengési tik patvirtinti stereotipo egzistavima, LDK kasdieniniame
gyvenime, ypac teismy knygose, galime rasti prieStaraujanciy fakty. Yra zinoma, jog
1687 m. Ukmergés teismas nubaudé¢ Januskos Zzmona, kuri santykiavo su Albertu
Breimeriu. Pagailéjus ir nenubaudus jos mirties bausme, jai buvo priskirta i$biiti prie
stulpo tris dienas, o véliau kelias dienas kryziumi guléti baznycioje. Jos meiluzis buvo
viesai i§plaktas.”> Deja, néra zinoma, ar tokios bausmés buvo taikomos tik miestuose
ar ir kaimuose ir apskritai, kaip placiai tai buvo paplitg. Daug iSsamesniy ir gilesniy
tyrimy turi biiti atlikta, siekiant iSsiaiskinti tokio tipo bausmes ir vedusiy motery ir
vyry seksualinio gyvenimo laisves XVI-XVII a.

Grizkime prie A. Oleariaus, J.-A. von Brandto, Jordano de Colombier ir kity
keliautoju bei kompiliatoriu teksty, kuriuose kalbama apie lengvai prieinamas
Lietuvos mergaites. Vartydami XVI-XVII a. Vakary autoriy tekstus, nerandame jokiy
uzuominy apie Lietuvoje egzistavusius vieSnamius, ar kokius nors ju atitikmenis. Ar
jie egzistavo ir, jei taip, tai kokiu pavidalu, iSlieka viena i§ galimy ateities tyrimy
problema. Cia galima baty tik priminti, jog Italijoje jau vélyvaisiais viduramziais
egzistavo gerai organizuotas vieSnamiy tinklas. X VI a. vieSnamiai paplito ir uz Italijos
riby - Pranciizijoje, Vokietijos miestuose, Ispanijoje. Daugiausiai d¢l religiniy
priezas¢iy XVI a. antrojoje pusé¢je- XVII a. prostitucija tapo nelegaliu uzsiémimu
daugelyje Vakary Europos Saliy, buvo uzdarinéjami oficialtis vieSnamiai. Nepaisant
to, prostitucija, dabar jau nelegali, ir toliau klestéjo.>

XVII a. per Lenkija keliaves vengry tautybés studentas Csombor buvo
nustebintas didelio prostituciy kiekio didziausiuose miestuose- Krokuvoje, Varsuvoje
ir Dancige. Jis netgi prilygino Krokuva Sodomai ir Gomorai.*’ Sis autorius buvo ne
vienintelis pasteb¢jes vieSnamiy gausa Lenkijos Zemése. Niekas i§ uzsienieciy
keliautoju nekalbéjo apie Lietuvos prostitutes. NeaiSku, kod¢l taip buvo, taciau galima
buty surasti daugybg galimy paaiskinimy. Vienas i§ paciy itikinamiausiy tokio
neminéjimo priezas¢iy biity retas uzsienieiy lankymasis LDK. Taip pat reikia
pabrézti, jog vieSnamiy neminéjimas jokiu biidu negaléjo biiti grieztesnio seksualinio
gyvenimo irodymu. Veikiausiai atvirk$¢iai. Anot Z. Kuchovic¢iaus, vyrai Didziojoje
kunigaikstystéje, pagal vyravusius paprocius, puikiai iSsiversdavo be prostituciy
naudodamiesi kaimyniy, pazistamy ir pusseseriy paslaugomis. Tai galéty paaiskinti
poskyrio pradZioje pateikta Jordano de Colombier citata, kurioje S$is pranciizas
tvirtina, jog pirkliai gali netrukdomai naudotis lietuviy mergaitémis. Atrodo, jog
nesant prostituciy vakarietiSka to Zodzio prasme, ju vieta uzimdavo kaimo mergaiteés,
tokiu biidu uzsidirbdavusios Siek tiek pinigy ar gaudavusios kokiu nors dovany.
Suprantama, jog tai yra tik prielaidos ir sp&jimai, reikalaujantys nuodugnesniy tyrimy.

Zemaitiy intymaus gyvenimo stereotipai XVI-XVII a. Vakary literatiiroje

Nepavyko rasti né vieno darbo, skirto zemaiiy ivaizdzio stereotipams
egzistavusiems XVI-XVII a. Vakary literatiiroje. Kaip jau buvo anks€iau minéta,
kitaip nei Siandien, Zemaitija daZnai anuomet buvo laikoma atskiru politiniu ATR
vienetu, jokiu budu ne integralia LDK dalimi. Vakary autoriai dazniausiai
aprasSinédavo jos kulttra ir valdyma ne kartu su LDK, bet visiSkai atskirai. Dél Sios

355 p, Dunduliené, Senieji..., 25-26.

356 4 History of Women in the West, 3: Renaissance and Enlightenment Paradoxes, N. Z. Davis and A.
Farge (eds), London 1993, 458-461

337 7. Slaski, Podréz po Polsce, Warszawa 1961.
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priezasties Zemaiciy apraSymai daznai skirdavosi nuo lietuviS$kuyjy, nors autoriai
daznai pabrézdavo, jog abi tautos turi ta pacia kalba ir paprocius.

Beveik lietuviai: Zemaiciy daugiapatysté ir kraujomaisa

XVI-XVII a. Zemaitijos apra§ymuose nerasime lietuviams taikomo stereotipo,
paskleisto A. S. Piccolominio, jog Zzmonos gali turéti meiluziy. Taciau, panasiai kaip
ir lietuviai, Zemaiciai yra traktuojami laisvos seksualinés elgsenos ir tamsiy paprociy
zmonémis. Tai puikiai iliustruoja 1622 m. pranciiziSkasis Pasaulio apraSymas, kurio
autorius nebuvo nei LDK, nei Zemaitijoje, ta¢iau kruopiiai surinko XVI ir XVII a.
knygose egzistavusius stereotipus. Kalbant apie senovinius Zemaiciy paprocius yra
sakoma, jog dar visai neseniai jie nezinojo né sidabro, n¢ vario, n¢ gelezies, né vyno.
Be to, buvo leidziama vienam vyrui turéti daug motery, siinui po tévo mirties vesti
pamote, o mirus broliui- imti { Zmonas jo antraja puse.”>® Lygiai tos pa&ios tiesos apie
daug Zzmony ir galimybeg imti 1 Zmonas pamot¢ ar brolio Zmona yra pakartota ir
dabartiniy Zemai&iy papro¢iy skyrelyje.” Atrodo, jog autorius sickdamas islaikyti ta
pacia minciy déstymo tvarka aptariant atskiras tautas- 1§ pradziy paminédamas
senovinius, po to dabartinius paprocius- pakartojo ta pacia informacija apie zemaiciy
protévius ir amzininkus, nes nieko daugiau apie $ia tauta nesugebéjo rasti.

Sis pranciiziskas tekstas toli grazu nebuvo pirmasis ir vienintelis informaves
apie tokius zemai¢iy paproé¢ius. Simtu metu ankséiau J. A. Boémas taip pat ra$é apie
gausias zemaiciy tarpe keliamas vestuves (“tuokiasi jie tiek karty, kiek nori”’) bei apie
paprotj vesti pamote ar brolio Zmona po ju vyry mirties.®

Jeigu ieSkotume konkrecios datos, kada stereotipas isitvirtino Pranciizijoje, tai
buty 1573 m. Tais metais net keliy autoriy, B. de Vigenere ir anonimo F. L. P.,
Lenkijos-Lietuvos apraSymuose buvo kartojamas poligamiSkos Zemai€iy kulttros
ivaizdis. Abu autoriai neslépé¢, jog daugiausiai informacijos jie nurasé nuo vokiskyju
kosmografijy. Idomu, jog B. de Vigenere kalbédamas apie daug Zmony pridiire, jog
zemaiciai juy galéjo turéti ne daugiau septyniy. Tai tikriausiai vienas i§ ty atveju, kai
i3aiskéjo $io Zymaus pranciizy vertéjo gebéjimas fantazuoti ir kurti.*'

Pamastykime, kas ir dél kokiy priezas¢iy galé¢jo duoti pradzia Sio stereotipo
plitimui. Yra Zinoma, jog poligamija tarp prisu buvo pirma karta paminéta Popieziaus
laiske (1217 m.), o véliau- Christburgo sutartyje (1249 m.) tarp priisy ir KryZiuociuy
ordino.’® Lenky istorikas J. Dlugosas (1415-80) pakartojo poligamijos fakta, tagiau

338 "Pour le regard des Samogites, ou Samogetes, il n'y a pas lo(n)g temps qu'ils ne s¢auoyent que
c'estoit d'or ni d'argent, ni de cuiuvre, ni de fer, ni de vin. Il estoit permis entre'eux a vn homme d'avoir
plusieurs femmes, & au fils d'espouser sa belle-mére apres la mort de son pere, & au frere sa belle

sceur." (ST.D.T.V.Y.), Les Estats..., 749.

339 "Is espousent plusieurs femmes, & sans aucune consideration de sang, ni de parentage: veu que le
fils apres la mort de son pere espouse sa belle mere, & le frere ne fait conscie(n)ce de prendre sa belle
sceur a femme." Ibid, 752.

360 "Matrimonia plura celebrant: & absq; sanguinus respectu, patre mortuo filius novercam, fratre frater
glotem in uxorem accipiunt." A. Boémus, Mores..., 221; Angliskame leidime: "... the people thereof be
(...) of rude behaviour: they marry as oft as they will, and without respect of kindred or bloud: for the
father beeing dead, the sonne may marry his stepmother, and one brother deceased, his other brother
may marry his wife." J. Boemus, The manners..., 227.

361« C’estoit anciennement vn peuple fort farouche, & qui auoit de merueilleuses fagons de faire. Car
il leur estoit permis d’espouser iusqu’a sept femmes, voire leurs belles meres & belles sceurs...” B. de
Vigenére..., XXVIII; “..1l leur est permis de prendre en mariage plusieurs femmes, sans aucune
distinction des degrez d’affinité ny de consanguinité: car le fils peut prendre apres la mort de son pere
sa belle mere: le frere la vefue de son frere defunct, & ainsi es autres degrez indifferamment, ce qui
semble estre totalement contre tout droit diuin & humain:...” F.L.P., Briefve..., 22-26.

382 Krastas ir Zmonés..., 47.
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pritaiké ji ne priisams, bet Zemaigiams.**® Véliau tokio paproio jau niekas “nelipdé”
prisams.*®* Atrodo, jog Vakary autoriai vélesniais §imtmeciais kopijavo § stereotipa
nuo jo ir nuo populiariojo Motiejaus Miechoviecio. Pastarasis nuo J. DlugoSo nurase,
jog Zemaiciai kriksto laikais galéjo turéti kelias zmonas ir gal¢jo vesti pamotg ir brolio
7mona po ju sutuoktiniy mirties.’® Stereotipo plitimui padéjo ir XVI a. II puséje
iSleistas S. Miunsterio Pasaulio aprasymas, kuriame buvo skelbiami tie patys
dalykai.**®

Terminas “poligamija” arba posakis “galimybé¢ turéti daug zmony” tikriausiai
nereiskia, jog lietuviai gyveno kaip musulmonai su pilnais haremais zmony. Seima
sudarydavo vyras ir viena zmona, taCiau pagonybé neribojo skyrybu ir vedybu
skaiciaus. KrikS¢ionims tai atrodé labai neiprasta, nes jie buvo aukléti skyrybas
traktuoti kaip nuodéme. IS Cia ir atsirado Siandien visiSkai kitaip suprantamas
“poligamijos” terminas, taikytas Zemaiciams. Tiesa, negalima atmesti galimybé¢s, jog
XIII a., kada atsirado pirmieji poligamijos pamingjimai, tarp priisy galéjo biiti vyry,
vienu metu turéjusiy kelias Zmonas. Ikikrik§¢ioniSkose Europos visuomenése tai
nebuvo jau toks retas reiskinys.*®’

Panaiu, jog iki pat XVII a. vedybos Zemaitijoje ne visuomet biidavo
atlickamos baznycioje, zmonés vesdavo ir skirdavosi daug dazniau nei likusiame
krik$¢ionybés daug stipriau paliestame Europos kontinente. Dar M. Mazvydas
skundési, jog vienas kaimietis gali sutuokti kitus du, o M. Dauksa- jog Zzmonés nekelia
vestuviy bazny&ioje ar paprastiausiai gyvena nesusituoke.**® Tokie papro&iai nebuvo
paplite vien tik tarp ZemaicCiy ir lietuviy. Z. Kuchovicius teigia, jog lygiai taip pat
elgtasi staciatikiy baznycCios kontroliuojamose slavy zemeése. Jis netgi spéja, kad
Lietuvai prisijungus didel¢ dali rusu zemiy, Sis paprotys galé¢jo persimesti ir jos
gyventojams.’® Visgi labiausiai tikétina, jog tai buvo bendras visu Europos pagonisky
visuomeniy bruozas. Kaip rodo studijos, dar XIII a. germany ir skandinavy
visuomenése buvo iprasta daznai skirtis ir vesti i§ naujo, nes sutuoktuvés niekuo
nejpareigodavo jaunavedziy.’”’

Daznos zemai¢iy skyrybos minimos amzininky, kurie tikrai lankeési
Zemaitijoje. 1583 m. rugséjo 15 d. misionieriaus J. Laninskio laiske nuncijui A.
Bolognetto vienu i$ paciy blogiausiy papro¢iy yra pabréziamos daznos skyrybos
7emai¢iy tarpe.””" Si zinuté ne tik rodo, jog stereotipe buvo bent dalis tiesos, bet ir

3% Ibid.

3%% Tikslumo délei reikia pastebéti, jog pasitaikydavo autoriy, kurie per neapsizitiréjima, nesusipratima
ar dél kokiy nors kity priezasciy, $i stereotipa priskirdavo ir kitoms aplinkinéms tautoms, tarpe jy ir
prusams. Pavyzdziui, Cl. Jordan kalbédamas apie senovés priisus rasé apie santuokos ignoravima ir
nevarzoma vyry naudojimasi moterimis, prilygindamas tokius paprocius santykiams tarp zvériy: “Ils
ignoroient entierement le marriage, & se servoient des femmes a mesure qu’ils les trouvoient, comme
font la plipart des animaux; ce qui ne contribua pas peu a multiplier extrémement leur pais” (Cl.
Jordan), Voiages..., 48-51.

365 Maciej z Miechowa, Opis..., 66.

366 S Munstero, Cosmographiae..., 1059.

7 Mariage et sexualité au Moyen Age. Accord ou crise? Colloque international de Conques, red.
Michel Rouche, Paris 2000.

8 AL Vysniauskaite, Lietuviai..., 34, 56.

39 7 Kuchowitius, Barbora..., 31-32.

7 Mariage et sexualité....

31 «Sed omnium malorum pessima illa fuerunt. Ebrietatem nullo vitio deputare, immo laudi ducere;
matrimonia sua virginibus partim ex domo vi, partim ex agris raptis contrahere, eademque nulla ratione
fidei habita pro libito dissolvere, et velut pecora promiscue utroque coniuge superstitere vivere.” (A.
Bolognetto), Alberti Bolognetti nuntii Apostolici in Polonia. Epistolae et acta 1581-1585, pars 11: 1583,
edidit E. Kuntze, Cracoviae 1938.
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patvirtina, jog PopieZiaus nuncijai ATR informacija apie Zemaitija gaudavo ne tik i§
Vakaruose ir Lenkijoje funkcionavusiu apraSymu, bet ir tiesiogiai i§ tenai vieSé€jusiy
zmoniy.

Atrodo, jog stereotipe minimas paprotys vesti mirusio brolio Zmonga ar zuvus
tévui pamoteg irgi tur¢jo Siokj toki pagrinda realiame gyvenime. Tokio tipo vedybos
turéjo uztikrinti, jog vyru paliktos moterys neprazus visuomenéje ir buvo iprastos
ikikrikscioniskose visuomenése. Kita vertus, toksai aktas tur¢jo uztikrinti, jog Seimos
turtas nebus iSdalintas ir pasiliks vienose rankose.

Apibendrinant reikia pasakyti, jog stereotipas tvirtinantis Zemaicius daznai
vedancius ir skirianciuosius, turinius daug zmony, ir imancius i zmonas broliy
sutuoktines ir pamotes numirus jy maitintojams buvo suformuluotas XIII-XV a.
Panasu, jog tai atspindéjo egzistavusia to meto realybeg, nors ir labai supaprastinta.
Vélesniais amziais, plintant krikS§¢ionybei, ZemaiCiy paprociai tur¢jo tolti nuo
viduramziskyjy, taciau XVI-XVII a. stereotipas buvo aklai kartojamas ir
kopijuojamas 1§ knygos | knyga. Svarbu pabrézti, jog daznai minimas knygose ty
zmoniy, kurie nieckuomet nebuvo Lietuvoje, §is stereotipas neaptinkamas | Lietuva ir
Zemaitija uzklydusiy keliautoju memuaruose.

Pasileidusiy lietuvaiciy prieSingybé: dorosios Zemaités

Visiskai prieSinga ZemaiCiy ivaizdi, lyginant su poligamija ir kraujomaisa,
galime rasti XVII a. viduryje pasirodziusiame Luca di Linda Pasaulio apraSyme. IS
pradziy iSleista lotyniSkai, véliau iSversta i italy kalba Si knyga turéjo pasisekima
Vakary Europoje. Skyriuje apie Zemaitija raSoma, jog veja $alin su durklu visus, kurie
bando késintis { ju nekaltybe. Priduriama, jog nors ir mé¢gdamos vyna, moterys islicka
iStikimos savo vyrams, netgi prisigérusios. Be to pastebima, jog merginos neteka
biidamos jaunesnés negu 30 arba bent jau 24 mety.’’*

Luca di Linda nenurodo savo informacijos Saltinio, taciau, atrodo, jog toki
zemaiciy jvaizdi paskleidé lenky bajoras Jonas Lasickis (1534-1602), 1580 m. parasgs
knygele “Apie Zemaidiy dievus”, kuri buvo isleista 1615 m. Bazelyje, ir pakartota
1627 ir 1642 m. Leidene.’”® Nors ir bidamas pasaulietis, J. Lasickis aktyviai dalyvavo
radikalios reformacijos judéjimuose ir doméjosi religiniais klausimais. Biidamas
gabus ir energingas, studijavo daugelyje Italijos ir Vokietijos universitety. Yra
zinoma, jog jis Siek tiek laiko praleido Vilniuje, taciau nerasta duomeny apie jo
keliones { Zemaitija. Dauguma istoriky sutaria, jog jis nemokéjo lietuviy kalbos. Be
to, teksto analizé rodo, jog daugeli viety jis nukopijavo nuo gerai zinomy XVI a.
autoriy: lenko Motiejaus Miechoviecio, italo A. Gvanjinio, Mykolo Lietuvio ir austro
S. Herbersteino. Taciau kai kurios teksto dalys gal¢jo biiti perimtos ir i§ J. Lasickio
pazistamo J. Laskausko pasakojimy. Pastarasis buvo LDK pareigiinas, daug mety
praleides Zemaitijoje vykdydamas Zemés reforma. Istorikai sutaria, jog savo
knygeléje J. Lasickis panaudojo daug duomeny i$ Sio Saltinio. Tikétina, jog i ten
buvo perimtas ir $is dory Zemaiciy stereotipas.

Be to, kad Zemaités arSiai gina savo nekaltybg ir vélai iSteka, J. Lasickis taip
pat rase, jog dar netekéjusios merginos visuomet neSioja varpelius prikabintus prie

372 "Le Vergini sono cosi tenaci custoditrici della verginita, che se alcuno dasse loro solo vn motto di
tentarnele se ne vendicarebbono con il ferro esse medesime. Le maritate sono, be di genio di beuer vino
melato, ma non concedono licenza a Bacco d'ingerirsi ne gli affari di Venere,... le figlie non si danno a
marito prima dell'eta di 30. anni, 6 almeno di 24." Lvca di Linda, Le descrittioni vniversali Et
Particolari del Mondo, & delle Republiche. Come piu destintamente nella Pagina sequente si puo
vedere. Tradore, Osseruate, & Accresciute, dal Marchese Maiolino Bisaccioni, Venetia 1660, 724-725.
373 3. Lasickis, Apie Zemaiciy dievus, Vilnius 1969, 9-10.
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dirzo, o nakti vaiksto su uzdegtais zibintais, kad tévai visuomet galéty zinoti, kur jos
yra.””* Merkatoriaus atlasas, daug karty perspausdintas vokie¢iy bei lotyny kalbomis,
pakartojo Sia informacija apie prie dirzo prisegtus varpelius, o tai padéjo stereotipui
dar sparciau plisti.>”> XVII a. pabaigoje pranciizas L. de Gaya kompiliacijoje apie
{vairiy tauty vestuviy paproCius pakartojo, jog zemaités teka ne jaunesnés negu 24
mety arba priduria, kol sugeba pasiiiti koki nors riiba ar audekla kiekvienam ja
lydin&iam per vestuves.’’® Jo knyga susilauké ne tik pranciizy skaitytojy démesio, bet
buvo iSversta ir | italy kalba.

Sunku pasakyti, kiek J. Lasickio paskleistame ZemaicCiy ivaizdyje buvo tiesos.
Nors apie durklus ir varpelius nepavyko rasti jokiy kity pamingjimy i§ pirminiy
Saltiniy, tai apie vélyva nuotaky amziy (“30 ar bent 24 metai”) galime rasti keleta
netiesioginiy jrodymuy. Vokieciy filosofas 1. Kantas, gyvengs Karaliauciuje ir neblogai
pazinojgs prusus ir lietuvininkus, kuriy paprociai buvo panasiis | zemaiciy, pabréze,
jog jie tuokiasi biidami daug vyresnio nei vokieCiai amziaus ir nurodé¢ vélyvas
vedybas kaip pazangy bruoza.’”’ Nors ir néra specialiy istoriky studiju, skirty
jaunavedziy amziui XVI-XVII a. Zemaitijoje, tadiau yra galimybé jtraukti §j regiona i
bendra Europinj konteksta. Seimos istorijos tyrinétojams gerai Zinomoje publikacijoje
J. Hajnal tvirtino, jog Vakary Europoje, skirtingai nuo viso likusio pasaulio, buvo
iprasta vélyva santuoka. [domu, jog Sis istorikas riba tarp Europos ir Azijos iSvedé
tarp St. Peterburgo ir Triesto, tokiu biidu Zemaitija tapo Vakary Europos dalimi.’”®
Nors $i teorija buvo stipriai kritikuojama, taciau neseniai atlikti tyrimai dar karta
patvirtino jos gyvybinguma.’” Kalbant apie konkretias Abiejy Tauty Respublikos
realijas, galima pasitelkti Z. Kuchoviciy, kuris teigé, jog 20-24 m. moterims ir 25-29
m. vyrams buvo jprastas vedybinis amzius Lenkijoje.*®® Ir vis délto tai téra tik
netiesioginiai vélyvo Zemaiciy vedybinio amziaus jrodymai. Norint paneigti arba
patvirtinti stereotipa, reikétuy iSsamesniy studijuy, skirtu XVI-XVII a. Zemaitijos
Seimai.

Dar viena sudedamaja J. Lasickio paskleisto stereotipo dalimi buvo
tvirtinimas, jog biisimos nuotakos iSrenkamos atsizvelgiant ne i merginos turtus, bet i
jos charakterj. Vaikinui ir merginai susiziedavus, mergina yra pagrobiama ir laikoma
iki vestuviy. Siuos teiginius greta kity vakary Europos autoriy pakartojo ir jau
minétasis Luca di Linda.*®' Suprantama, jog nuotakos rinkimasis, nekreipiant démesio
i piniginius reikalus, XVI a. Zemaitijoje yra sunkiai tikétinas. Tokias prielaidas
galima daryti vien tik turint galvoje ekonoming to meto Zemaitijos biikle. Spéjimus
patvirtinty ir tai, jog amZininkai, tarp kuriy ypa¢ iSsiskiria pirmasis Vilniaus
universiteto rektorius J. Skarga, arSiai kritikavo lietuvius uz ekonominius

7 Ibid, 17.

35 Krastas ir Zmoneés..., 81-85.

376 “In Polonia, e singolarmente nelli Paesi di Prussia, Samogitia, e Lituania, le Zitelle non sogliono
maritarsi auanti 1’eta di vintiquattro anni, 6 almeno auanti di hauere fatto con le proprie mani qualche
panno, e vestiti per regalare ciascuno di quelli, che deuono accompagnare li loro Sposi in Chiesa.” L.
de Gaya, Cerimonie nvzziali di tvtte le nationi del Mondo, Venetia 1685, 34-37.

*7" Ibid, 106.

378 J. Hajnal, European Marriage Patterns in Perspective.

" Marriage and Rural Economy, Western Europe since 1400, red. Isabelle Devos ir Liam Kennedy,
Turnhout 1999.

380 7 Kuchowicz, Milosé..., 398.

381 "Quando li padri cercano mariti alle figlie loro, non prendono informatione se siano ricchi, o belli,
ma quali costumi habbiano, hanno in vso, che quando vna ¢ promessa, cio¢ fatti sponsali, due parenti
dello sposo rapiscono la sposa, ne la restituiscono al marito fin tanto, che fia celebrato il matrimonio
affato. Cea adunque in questo caso il titolo de raptu Virginis, perche é vn ratto innocente, & a buon
fine." Lvca di Linda, Le descrittioni..., 725.
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isskai¢iavimus, kurie vieninteliai lémé, ka ves jy stindis ar uz ko istekés dukterys. Siuo
atveju Siek tiek labiau panasesnis i realybe biity 1685 m. iSleistoje knygoje autoriaus
pranciizo L. de Gaya tvirtinimas, jog “tévui renkantis nuotaka savo stinui, démesys
kreipiamas ne i jos grozi ar turtus, bet i charakterio geruma ir” svarbiausia “jos kiino
sugebéjima pastoti ir pagimdyti vaika.”® Jeigu pirmoji teiginio dalis yra
paprasCiausia J. Lasickio teksto kopija, tai antroji daugiau susijusi su J.-A. von
Brandto tekstu apie priisy paprocius, aptartu praeitame skyriuje ir susijusiame su
naujyju amziy laiky zmoniy poziiiriu i vaiky reikSme Seimoje.

Jau zinome, jog kai kurie lietuviy stereotipai biidavo priskiriami ir
zemaiciams, pavyzdziui, daznos vedybos ir skyrybos. Taciau turime ir viena atveji,
kai jvyko atvirksStinis procesas. XVII a. pabaigoje pranciizas Claude Jordan, matyt,
nepakankamai isigilings 1 koki nors skaityta ATR aprasyma, stereotipa apie
“dorovingasias mergaites” klaidingai priskyré ne zemaiciams, bet apskritai lietuviams.
Kartodamas J. Lasickio teksta apie varpelius, prisegtus prie dirzo, ir mergeliy
nekaltybg, skliaustelivose pridé¢jo paaiSkinima, jog vestuviy nakt] nekaltybé yra
atimama, “jei mergina dar ja turi i§saugojusi.””® Atrodo, jog §i pastaba buvo pridéta
autoriui susigriebus, jog jo teiginiai logiSkai prieStarauja vienas kitam. Beje, kitoje
savo ATR apraSymo vietoje jis akcentavo, jog Lietuvoje merginos nekaltybe i§saugo
tik iki 10 mety.”™

koksk

XVI-XVII a. italy ir pranciizy autoriai lietuviy ir Zemaiciy kultiros bei
paproCiy apraSymams skyre Siek tiek maziau démesio nei politiniam gyvenimui.
Vienas i§ pagrindiniy tokiy apraSymuy bruozuy buvo tai, jog lietuviy paprociai, ju
savybés biidavo apraSomos ne savarankiskai, kaip daugelio kity tauty ir netgi
artimiausiy kaimynuy- lenky, vokieciy, rusy, ukrainieciy- bet lyginant su lenkais. Nuo
pat pirmyju teksty XVI a. apie lietuvius cirkuliavo stereotipai prieSpastatantys juos
lenkams kaip tamsesnius ir barbariSkesnius, labiau valstieCius engiancius ir Zemesneés
politinés kultiiros Zmones. Tai galéty reiksti, jog kultiiriniu poZzitriu lietuviai buvo
suvokiami Vakaruose kaip viena i$ lenky tautos daliy.

Zemaiiai italy ir pranciizy autoriy daZniausiai budavo iskiriami i§ LDK
gyventoju ir netgi lietuviy tarpo, o ju kultiira aprasoma visiskai atskirai ir daznai visai
kitaip nei lietuviy. Tai nulémé Vakary autoriy isivaizdavimas, jog Zemaitija yra
savarankiSkas ATR regionas, tiesiogiai paklistantis valdovui. Cirkuliavo dar
viduramziais uzgimes stereotipas, pagal kurj Zemaitija buvo laikoma vienu labiausiai
atsilikusiu ATR regiony, ir kitaip nei lietuviai, jie nebudavo prieSpastatomi ir

382 «“Quando il Padre va rintracciando vna Sposa al figlio, non considera ne la bellezza, ne la facolta, ma

solo fregia li costumi, ¢ considera, se la fanciulla ha 1’eta conuencuole, se ella ha corpo disposto a
concepire, e partorire Prole.” Louis de Gaya, Cerimonie..., 34-37.

3 «Les filles, dans plusieurs de ces endroits-13, portent une sonnette pendué a la ceinture, jusqu’a la
veille de leurs noces, qu’étant livrée entre les mains de deux parens de I’Epoux, ils la lui 6tent avec
violence, & ravissent sa virginité, (supposé qu’elle 1’ait gardée jusqu’alors,) aprés quoi, ces mémes
parens vont déclarer au pere de la fille, ou a celui de qui elle dépend, qu’ils sont tres satisfaits d’elle, &
le prient de consentir & ce qu’elle se marie avec un tel, ce qui leur est accordé, & 1’on nomme cela les
fiangailles.” (Cl. Jordan), Voiages..., 48-51.

3 «On n’y trouve guerre de filles vierges au dessus de ’Age de diz ans. Les Marchands qui y vont
trafiquer, s’en servent facilement pendant qu’ils y séjournent; mais si quelqu’un s’avisoit d’en
emmener hors de la Province, il risqueroit de perdre sa vie & ses biens.” (Cl. Jordan), Voiages..., 31-33.
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palyginami su lenkais ar kitomis kaimyninémis tautomis. Svarbu pabrézti ir tai, jog
neradau né vieno atvejo, kad italas ar pranciizas buty nuvykes i Si regiona.

Lietuviy intymaus ir seksualinio gyvenimo stereotipai buvo vieni i§ labiausiai
paplitusiy XVI-XVII a. Vakary literaturoje. Kartu tai yra vienintel¢ i§ visy Siame
darbe iSsamiau aptarty temy, kuriai Lietuvos istorikai yra skyr¢ démesio. Vienas i$
dazniausiai kartoty stereotipu buvo apie “uZztlpius” arba matrimoniae adiutores -
galimybg vedusioms Lietuvos moterims turéti meiluziy su juy vyry leidimu. Manoma,
jog toki stereotipa XV a. paskleidé biisimasis popiezius A. S. Piccolomini. Véliau ji
beveik be pakitimy kartojo kiti Vakary autoriai. Vienintele¢ Zymesné modifikacija
buvo tai, jog dar XVI a. taikytas tik kilmingoms lietuviy moterims, i XVII a. pabaiga
jis buvo priskiriamas tik paprastiems Lietuvos Zzmonéms. Sunku pasakyti, kiek Sis ir
kiti stereotipai, tvirting, jog Lietuvoje egzistavo daug laisvesnis seksualinis gyvenimas
nei Vakary Europoje atitiko realybg. Nors istorikai ir neturi vieningos nuomongs,
taCiau dazniausiai yra sutariama, jog intymaus gyvenimo paprociai Lietuvoje nebuvo
tokie griezti kaip likusioje Europoje, kur prie krikS§¢ionybés buvo pereita daug
anksciau.

ZemaiGiy intymaus ir seksualinio gyvenimo stereotipai stipriai skyrési nuo
lietuviy ir nebuvo tokie vienpusiski kaip pastarieji. Vienas i§ dviejy stereotipy,
paplitusiy Vakary literatiiroje, teigé zemaicius esant tokios pat laisvos elgsenos, kaip
ir lietuvius. Buvo tvirtinama, jog jie veda ir skiriasi tiek karty, kiek nori, turi daug
zmony ir veda pamotg ar brolio zmona mirus jy teisétiems vyrams. Panasu, jog toks
tvaizdis buvo suformuotas dar XIII a. kryziuociy ir prisy taikos sutarciy tekstuose,
kuriuose minimi Sie krik§¢ionims nepriimtini priisy kasdienybés faktai. Véliau jis
buvo perimtas J. DlugoSo ir pritaikytas Zemai¢iams. Antrasis stereotipas buvo visiskai
prieSingas negatyviam pirmajam Zzemaiciy ivaizdziui. Jis tvirtino, jog merginos arsiai
gina savo nekaltybe, vaiksSto su varpeliais ir ziburiais, kad tévai visuomet zinoty, kur
jos yra. Be to, buvo sakoma, jog vestuvés keliamos ne 1§ ekonominiy iSskaiciavimy,
bet atsizvelgiant i jaunosios buida. Atrodo, jog toki ivaizdi paskleidé zemés reforma
Zemaitijoje atlikingjes LDK pareigiinas J. Laskauskas, kurio ZodZius uzrasé ir
atspausdino J. Lasickis knygel¢je “Apie zZemaiCiu dievus”, keleta karty
perspausdintoje Vakary Europoje.

Lietuviy ikurdinimas lenky kultiirinés erdvés pakrastyje ir uztiapiy stereotipo
kartojimas gali biti paaiSkintas A. Tudoro informacijos perémimo modeliu.
Informacijos pereméjas (Siuo atveju italas ar pranciizas) turé¢jo labai menka kontakta
su LDK gyventojais, iS§skyrus didikus. Be to, ju kultiira uzsienie¢iy nelabai domino,
nes iziliréjo mazai ka “idomaus”- daug pagonisky bruozy issaugojusi liaudies kultiira
turéjo mazai bendrumy su europieciy kultira. Lietuviy liaudies paprociai buvo
traktuojami kaip maziau vertingi nei lenkiskieji, kurie buvo labiau artimesni
europietiSkajai kultiirai. D¢l Sios priezasties liaudies paprociai buvo aprasin¢jami labai
retai glaustai pakartojant visiems zinomus dalykus. Svarbu pastebéti, jog Azijos,
Afrikos ar Amerikos tautoms europieiai skirdavo daug daugiau démesio nei
lietuviams, nors jos netur¢jo nieko bendro su Europos kultiira. Matyt, didesnis nei
Lietuvai démesys skiriamas Siems regionams buvo nulemtas tuo, jog jie buvo dar
egzotiskesni, dar tolimesni ir dél tokio krastutinumo sukeldavo europie¢iy smalsuma.

Nepaisant vakary Europoje naujaisiais amziais iSaugusios intymaus turinio
teksty paklausos, italy ir pranclizy autoriai nesistengé patvirtinti ar paneigti S. A.
Piccolominio paskleisto stereotipo apie santuokos pagalbininkus. Ignoruojant motyva
pasidométi Siuo klausimu, buvo pasitenkinama Zzinomy, nusistovéjusiy teiginiy
kartojimu. PanaSu, jog Europoje buvo tikima matrimoniae adiutores egzistavimu, nes
matydami Lietuvos liaudj kaip nekriksc¢ionisko pasaulio dali, Vakarieciai isivaizdavo
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lietuvius pasaky herojais daranciais neimanomus dalykus. Tai buvo nulemta dar i$
viduramziy atéjusia pasauléziiira, pagal kurig uz tau gerai zinomo pasaulio riby galéjo
vykti neitikétini dalykai, gyventi keis¢iausi zmonés ir kitkas, panaSiai kaip tai aprase
XVl a. pr. T. Moras savo garsiojoje Utopijoje.
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ISVADOS

Remiantis Vakary civilizacijos branduolio erdvéje esanciy krasty —

Pranciizijos ir Italijos — literatiiriniy teksty atliktais tyrinéjimais, padaréme Sias
iSvadas:

I.

Istoriskai susiklostg ivaizdzio stereotipai yra ilgalaikiai ir patvartis. Netgi
zymiai pakitus paciam stereotipo objektui, jo isivaizdavimas ilgai lieka
nepakites. Tai veikia tauty, valstybiy, visuomeniy tarpusavio santykius. Todél,
galvojant apie Siuolaikinés Lietuvos ivaizdzio formavimo perspektyvas, labai
svarbu pazinti tiek istoriSkai susiklosCiusius stereotipus, tiek ir ju atsiradimo
mechanizma. Tik toks pazinimas leisty surasti naujo ivaizdzio kiirimo svertus.
Kuo toliau nutolusi Salis nuo ty, kurie apie ja raso, tuo didesné tikimybé, kad
ivaizdzio stereotipai yra labiau nutol¢ nuo realijy, iSkreipti ir labiau gajis,
sunkiai ju atsisakoma. Si taisykle galiojo ne tik viduramZiais ar naujaisiais
amziais, bet ir Siandien. Netgi Siuolaikinés komunikacijos priemonés pacios
savaime neiSsprendzia Sios problemos. Tai puikiai iliustruoja menkas ir daznai
gerokai iSkreiptas Lietuvos ir jos istorijos ivaizdis stambiausioje pranciiziSkoje
enciklopedijoje Encyclopaedia Universalis (2000 m. leidimas) ar kituose
Siuolaikiniuose pranciiziSkuose tekstuose.

Lietuvos stereotipus XVI-XVII a. italiskuose ir pranciiziSkuose tekstuose kure,
modifikavo ir skleidé ivairaus socialinio statuso ir profesijos zmonés. Didelg
ju dali sudaré ambasady darbuotojai, popieziaus nuncijai, pasiuntiniai ir kiti
diplomatai vykdave i Abieju Tauty Respublika (Lenkija-Lietuva) ir véliau
sukiire Sios valstybés apraSymus. Dazniausiai jie uzimdavo labai auksta padéti
visuomengje, buvo kilg i§ bajorijos arba aristokraty sluoksnio, artimai
bendraudavo su Lenkijos karaliumi ir svarbiausiais valstybés asmenimis. Kita
autoriy grup¢ sudaré¢ Italijoje ar Pranciizijoje informacinius Pasaulio
aprasymus kiire Zmonés, kuriuose dalj vietos skirdavo ir Lietuvai. Sie autoriai
absoliucioje daugumoje atveju niekada nebuvo nuvyke i Abieju Tauty
Respublika, o informacijos semdavosi i§ Europoje cirkuliavusiy Lietuvos
aprasymuy, tokiu biidu kurdami kompiliacijas.

XVI a. dauguma Lietuvos kultiirinio ir politinio gyvenimo, jos gyventoju
mentaliteto stereotipy italiSkuose ir pranciiziSkuose tekstuose buvo perimama
i§ vokiskyju Lietuvos Didziosios KunigaikStystés aprasymy. Juose jau
cirkuliavo stereotipai Lietuva vading atsilikusia ir necivilizuota Salimi, pilna
pelkiy, su vieninteliu “tikru,” t.y. panasiu i vakarietiSka miesta- Vilniumi.
Skolinimasis i§ vokiskuyju kosmografijy buvo nulemtas daug retesniy, nei
vokieciy, italy ir pranciizy kelioniy i Lenkija - Lietuva. Tuo tarpu vokieciai dél
ilgaamzZiy rysiy su Lenkija ir Lietuva buvo viena i§ daugiausiai apie lietuvius
zinojusiy ir rasiusiy tauty Europoje. Kitu informacijos Saltiniu Siame amziuje
buvo popieziaus nunciju (nuolatiné ambasada VarSuvoje ikurta 1555 m.) ir
Venecijos ambasadoriy reliacijos, kuriy autoriai, nors ir retai nuvykdavo 1
pacia Lietuva, taciau daznai bendraudavo su jos valstybés veikéjais Lenkijos
karaliaus dvare.

Lietuvos kultiirinio ir politinio gyvenimo stereotipy plitimui Vakary
literatiiroje ypac didelis postiimis buvo padarytas XVII a. antrojoje puséje. Tai
buvo nulemta padaugéjusiy italy ir ypa¢ pranciizy kelioniy 1 Abieju Tauty
Respublika ir | Lietuva, ir nulémé Lietuvos apraSymy padaugéjima. Taciau tai
mazai jtakojo stereotipy kitimo procesa. Informacija apie Lietuva Sie Vakary
autoriai daugiausiai semdavosi i§ tuo metu funkcionavusiy ankstesniy autoriy
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sukurty Lietuvos apraSymuy (ambasadoriy ir nuncijy reliacijos, kosmografijos
ir pan.) ir 1§ asmeniniy kontakty su Lietuvos didikais VarSuvos dvare.
Nukeliave 1 Lietuva italai ir pranciizai nesidoméjo liaudies gyvenimu,
lankydavosi tik keliuose svarbiausiuose miestuose (Vilniuje ar Gardine)
ignoruodami visus kitus ir mieliau apsistodavo ir bendraudavo jiems geriau
zinomoje karaliaus ir Lietuvos didiky aplinkoje, t.y. su tais paciais Zmonémis,
kuriuos gal¢jo pamatyti ir VarSuvoje.

Keliavimas, politinis gyvenimas ir kultira buvo pagrindiniai dalykai, su
kuriais uzsienieciai atvyke 1 Abiejy Tauty Respublika dazniausiai susidurdavo
ir kurie jiems buvo aktualiausi. D¢l Sios priezasties absoliuti dauguma
stereotipy sutinkamy italy ir pranctizy tekstuose yra susij¢ su kuria nors i$ Siy
trijy temuy. Remdamiesi tokiu skirstymu, galime iSskirti keleta labiausiai
paplitusiy, Lietuvos ivaizdi formavusiy stereotipy.

Nuo Kryziaus kary Pabaltijyje laiky buvo kartojamas stereotipas, XVI a.
perimtas italy ir pranciizy, jog Lietuvos keliai buvo dar blogesni ir sunkiau
pravaziuojami nei Lenkijos, kurios keliai ypa¢ XVII a. buvo laikomi vieni
prasciausiy Europoje. Pagrindinis politinis ir kultiirinis traukos centras
Lietuvoje buvo Vilnius. Su Siuo miestu susij¢ stereotipai tvirtino ji esant
daugiatautisku, pilnu zalumos ir vienu graziausiy miesty Ryty Europoje. Visi
Sie dalykai italy ir pranciizy autoriy XVI a. buvo perimti i§ vokiskyju
kosmografijy. Vienintelis originalus dalykas, kuris buvo italy paskleistas, o
véliau pranciizy perimtas, tai — Vilniaus palyginimas su Babilonu d¢l daugelio
religiju sugyvenimo jame. Visi kiti miestai buvo beveik visiSkai neminimi, tik
su nedidele iSimtimi — Gardinas didZiausias Lietuvos miestas ant kelio i§
Lenkijos { Vilniy. XVII a. pabaigoje staiga padidéjus Gardino politinei
reikSmei, atsirado stereotipas tvirtings, jog tai varganas, nuskurgs miestas.
Pirmieji ji paskleid¢ italy diplomatai, varginami ilgy kelioniy i seimus,
vykusius Siame mieste. VarSuvos/Krokuvos - Vilniaus transporto arterijos
reik§me buvo esmin¢ kalbant apie Lietuvos miesty apraSymy skaiciy ir apimti.
Miestams ir gyvenvietéms buvusioms Salia jos italy ir pranciizy autoriai
kreipdavo daug didesni démesi nei kitiems.

Per abu Simtmecius lygiagreciai egzistavo keletas Lietuvos politinio statuso
Abiejuy Tauty Respublikoje stereotipy, 1§ kuriy vienas ar kitas isivyraudavo
tam tikru periodu. Pirmasis ju tvirtino Lietuva esant suverenia, savarankiska
Lenkijos atzvilgiu valstybe. Antrasis teigé ja esant priklausoma nuo Lenkijos,
taiau turin¢ia daug suverenumo bruozy. Treciasis, i§ esmés biidamas
prieSingas Siems dviems, vadino ja viena 1§ Lenkijos daliy be jokiy
savarankiSkumo pozymiy. Lyginant su kultiiriniais ir krastovaizdzio
stereotipais, Sie Lietuvos politinio statuso stereotipai kito sparciausiai ir
radikaliausiai. XVI a. antrojoje puséje dél ypac didelio Venecijos ir popieziaus
diplomatijos susidoméjimo Lenkija-Lietuva buvo dedama daug pastangy
gilinantis { Abiejy Tauty Respublikos politing struktiira. Tuo metu buvo
izvelgiama daug Lietuvos savarankiSkumo ir nepriklausomybés nuo Lenkijos
bruozy. XVII a. pirmojoje pus¢je démesys Siek tiek nusligo ir Lietuva
apraSymuose tapo vienu i§ paprasty Lenkijos regiony be jokiy suvereniteto
bruozy. Lietuvos kaip suverenios valstybés ivaizdzio renesansas prasidéjo
XVII a. antrojoje pus¢je. Tuo metu dél politinés krizés regione, kuria ypac
intensyviai émeési nuSvietinéti tuo laikotarpiu iSpopuliaréjgs pranciiziskas
savaitinis laikraStis La Gazette, pradéta labiau negu amziaus pirmojoje puséje
gilintis | politing valstybés struktiira ir ja komentuoti.
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8.

10.

1.

12.

Egzistavo keletas su Lenkijos — Lietuvos politiniais santykiais ir unijomis
susijusiy stereotipy. Beveik nekvestionuojamas per visa laikotarpi isliko i$ J.
Dlugoso ir vokiskyjuy kosmografijy perimtas stereotipas, teiggs, jog Lenkija su
Lietuva susijungé Jogailos laikais. XVII a. lygiagreciai jam pranciiziSkuose ir
italiSkuose tekstuose atsirado dar vienas, tvirtings, jog Lietuva galutinai prie
Lenkijos buvo prijungta 1501 m. Melniko unijos aktu. 1569 m. Liublino unija,
suktrusi Abiejy Tauty Respublika, apskritai nebuvo minima. Naujaisiais
amziais ji lyg ir nefunkcionavo Vakary europieciy samongéje.

Italy ir pranciizy autoriai nesuvoké Zemaitijos politinio statuso. Tai nuléemé
faktas, kad jie patys né¢ karto XVI-XVII a. nesilanké Zemaitijoje. Be to, tuo
laikotarpiu politine prasme Zemaitija buvo viena i§ maZiausiai problemisky
Abiejy Tauty Respublikos daliy, lyginant su kitomis valstybés teritorijomis.
Todél rasydavo apie ja mazai, o informacijos semdavosi i§ nuogirdy ir
kartodami bei iSkraipydami dar viduramziais lenkuy ar vokieciu autoriy
sukurtus stereotipus. Daugumoje atvejy Zemaitija buvo suvokiama kaip viena
1§ Abiejuy Tauty Respublikos daliy, tiesiogiai paklistanciy Lenkijos karaliui.
Jos priklausomybé nuo Lietuvos biidavo pabréziama tik retkarciais ir tik paciy
1zvalgiausiy autoriy.

Ziniy apie Lietuvos kultiirinj gyvenima pasiekdavo Vakary skaitytoja maZiau
nei apie politini. Lietuvos kultlirinis gyvenimas, italy ir pranciizy nuomone,
nebuvo “pakankamai auksto lygio”, todél jis juos maziau ir domino. ISimtis
buvo tik egzotiski, mazai tikétini dalykai, kuriems démesio negailéta. Lietuviai
buvo laikomi tauta esancia lenky kultirinés erdvés pakrastyje. Biidami toli
nuo Lenkijos kulttiriniy centry lietuviai logiSkai buvo priespastatomi lenkams
kaip barbariskesni ir tamsesni. IS bendro vaizdo ryskiai iSsiskyré Lietuvos
didikai. Kulttirine prasme beveik visiskai susitapating su Lenkijos magnatais,
jie, kaip ir ju kolegos Lenkijoje, italy ir pranciizy buvo vertinami labai
teigiamai. VakarieCiai stebéjosi ju iSsilavinimu, dazniausiai igytu vakary
Europos universitetuose, kalby mokéjimu, rafinuotomis manieromis ir kilnia
elgsena. Egzistavo italy ir pranciizy XVII a. sukurtas ir paskleistas stereotipas
teiggs, jog jie buvo kilniis, svetingi, i$silaving.

Vienas i$ labiausiai paplitusiy stereotipy, susijusiu su Lietuvos kultiira, buvo
matrimoniae adiutores, be jokios abejonés, egzotiskas tvirtings, jog vedusios
lietuviy moterys turi meiluZiy, o ju vyrai tam nesipriesina. Sio stereotipo
turinys, kitaip nei kity kultiirinio gyvenimo stereotipy, XVI-XVII a. Siek tiek
transformavosi. XVI a. pradzioje buvo sakoma, jog meiluziy gali turéti
kilmingos vedusios moterys, o XVII a. pabaigoje jau buvo kalbama tik apie
valstietes. Matyt, tai buvo susij¢ su padidéjusiu italy ir pranciizy skai¢iumi
Abiejuy Tauty Respublikoje ir daznesniu bendravimu su Lietuvos magnatais,
kas 1émé geresni didikuy paproc¢iy pazinima. Tuo tarpu liaudies paprociai liko
beveik nepazinti, kas sudar¢ salygas iSsigalvojimams ir neitikétinoms
istorijoms plisti.

Lietuvos ivaizdzio stereotipy sklaida laike didzia dalimi atitiko F. Rosset
Lenkijos pavyzdziu sukurta modeli. Lietuvos, kaip ir Lenkijos stereotipai,
ypa¢ politinio gyvenimo, buvo patalpinami i aiskia struktiirg, t.y. susiejami su
pranciizy skaitytojui gerai zinomais faktais. Taip, pvz., nuolat informuojant
apie karus vykstancius Ryty Europoje La Gazette puslapiuose, kuriuose
pranciizy skaitytojas turé¢jo neblogai orientuotis, prasismelkdavo Lietuvos
politinio statuso stereotipas, tvirtings ja turint savarankiskos valstybés bruozy.
Kitaip nei Lenkijos ivaizdis, lietuviskasis neturéjo testinumo savybés, t.y.
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13.

14.

negalime sakyti, jog informacijos kiekis apie Lietuva XVI-XVII a. nuolat
didéjo. Pasitenkinta tik kiekybiniu, bet ne kokybiniu jau zinomos informacijos
kartojimu, t. y., nors XVII a. antrojoje pus¢je apie Lietuva buvo raSoma daug
daugiau nei prieS Simta metu, taCiau atkartojant jau zinomus faktus buvo
pasakoma mazai kas naujo. D¢l to stereotipai beveik nesikeité, nekito ir ju
supratimo bei iSreiSkimo biidai. Trecioji savybé- ambivalentiskumas, gali buti
pritaikoma Lietuvai. Tai reiskia, jog lietuviy {vaizdis ir su juo susij¢ stereotipai
nuolat buvo prieSpastatomi civilizuotam ir centralizuotam, t.y. pranciiziSkam
pasauliui- lietuviai laikyti barbarais, ju valdymo buidas anarchiskas. Su tuo
susijes stereotipas smerkes ir laukiniais barbarais laikes valstybiniame-
politiniame gyvenime tuo metu dominavusius Sapiegas, kurie, pranciizy
akimis, buvo laikomi iSsiSokéliais prie§ Sventa karaliaus valdzia. Lietuvos
fvaizdzio stereotipams gali biiti pritaikomas ir ketvirtasis koherencijos
bruozas. Vienas kita sekdami ir jvairiai jungdamiesi, skirtingi stereotipai
susijungdavo i grupes. Taip atsilikusios Lietuvos stereotipas derinosi su blogy
keliy ir karc¢emu bei barbariskos Sapiegy Seimos iskilimu ir papildé vienas
kita.

Menkas doméjimasis Lietuvos reikalais, ypac¢ kultiiriniais, ir pirmenybés
teikimas per amzius kartojamiems nuvalkiotiems stereotipams gali biiti geriau
suprantamas pritaikius A. Tudoro informacijos perémimo modeli. Vakary
europiecio ir paprasto Lietuvos gyventojo kultira bei socialinis-ekonominis
pasaulis buvo visiSkai skirtingi. Lietuva buvo iSsaugojusi daug pagonisSkuy
elementy, be to, buvo stipriai veikiama rusiskos-staciatikiskos kultiiros. Tai
lémé vertybiy sistemy, kalbos ir simboliu neadekvatuma, kas labai sunkino
susikalb¢jima tarp kultiiry. Be to, Sie uzsienieCiai labai vangiai dél rety
kelioniy i Lietuva kontaktavo su vietos gyventojais. Tai lémé nuolatini
informacijos trilkuma ir skatino kartoti tuos pacius dalykus. Reikia pridurti ir
tai, jog dométis Lietuvos reikalais nebuvo labai didelio motyvo. Si kultira
europieiams buvo nesuprantama, nes buvo kitokia, dél Sios priezasties
laikoma pusiau laukine ar bent jau atsilikusia. Tiesa, ne visos kifokios kulttros
buvo taip ignoruojamos europieciy. Atvirkséiai, kai kurioms joms (Indijai,
araby Salims ir pan.) buvo skiriama daug daugiau démesio. Kitaip nei Lietuva,
jos buvo ne vien tik kitokios, bet ir be galo idomios dél savo egzotiskumo,
kurio Lietuva vakarieciu akyse turéjo nepakankamai.

Susidaro ispudis, kad XVI-XVII a. pranciizy ir italy skaitanti visuomen¢ apie
Lietuva, ypac jos politini gyvenima, buvo informuojami iSsamiau ir dazniau
nei Siandien, nepaisant to, jog susiekimas ir kontaktai tarp ryty ir vakary
Europos buvo daug prastesni. XVIII a. pabaigoje pasidalinus Abieju Tauty
Respublika, informacijos srautas sumenko, ir per XIX-XX a. Lietuva beveik
iSsitryné¢ 1§ vakary europieio samonés. Tai nulémé daugelio Lietuvai
nepalankiy, vaizduojanc¢iy ja atsilikusia Salimi, stereotipy uZzsikonservavima,
kurie Italijoje ir Pranctizijoje yra stipras iki Siol.
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PRIEDAS 1: ITALU IR PRANCUZU AUTORIAI

Sutrumpinimai:
ANP- Acta nuntiaturae Polonae, moderatore H. D. Wojtyska CP.

BF- Dictionnaire de Biographie frangaise, sous la direction J. Balteau, M. Bardou, M.
Prevost, Paris.

T. Chynczewska-Hennel- T. Chynczewska-Hennel, Rzeczpospolita XVII wieku w
oczach cudzoziemcow, Warszawa 1994,

DBI- Dizionario Biografico degli Italiani, Roma.

J. Gintel- Cudzoziemcy o Polsce: Relacje i opinie, wybral 1 opracowat J. Gintel, t. 1-
2, Krakow 1971.

M. Michaud- Biographie Universelle ancienne et moderne, histoire, par ordre
alphabétique, de la vie publique et privée de tous les hommes qui se sont fait
remarquer par leurs écrits, leurs actions, leurs talents, leurs vertus ou leurs
crimes, nouvelle edition, poubliée sous la direction de M. Michaud, revue,
corrigée, et considérablement augmentée d’articles inédits et nouveaux,
ouvrage rédigé par une société de gens de lettres et de savants, Paris.

J. U. Niemcewicz- Zbior pamietnikow historycznych o dawnej Polszcze, przez J. U.
Niemcewicza, t. 1-5, Lipsk 1838-40.

PSB- Polski Stownik Biograficzny, Warszawa.

E. Rykaczewski- Relacje nuncjuszow apostolskich i innych osob o Polsce od roku
1548 do 1690, wyd. E. Rykaczewski, t. 1-2, Berlin-Poznan 1864.

E. M. Szarota- Die Gelehrte Welt des 17. Jahrhunderts iiber Polen, Zeitgenossische
Texte, Herausgegeben von E. M. Szarota, Historische Einfiirung, Einleitungen
und Anmerkungen von A. Kersten, Wien-Miinchen-Ziirich 1972.

D. Tollet- D. Tollet, “Les comptes rendus de voyages et commentaries des Frangais,
sur la Pologne, au XVlIe siccle, auteurs et editions,” Revue du Nord, Nr. 225,
Avril-Juin 1975, T. LVII, Université de Lille III, 133-145.
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Gerolamo Alberti (?-?)- italas, Venecijos ambasadoriaus sekretorius. Venecijos
archyve saugomi jo laiSkai, siysti i§ Lenkijos-Lietuvos ir informuojantys apie
politinius Salies jvykius nuo 1684 iki 1699 m. 1687-88 m. laikotarpiu yra laiSkuy,
adresuoty 1§ LDK miesty- Gardino, Vilniaus, Traky, o 1692-93 m.- i§ Gardino.
Abejais atvejais ATR seimas Gardine buvo pagrindiné kelionés i Lietuva priezastis.
Saltiniai: Archivio di Stato di Venezia. Dispacci degli ambasciatori al Senato
(Indice), Roma 1959.

Philippe Avril (1654-98)- pranciizas jézuitas, misionierius. Tur¢jo tiksla surasti nauja
kelia i Kinija. 1687-89 m. lankési ATR, kuri jam buvo pakeliui { Maskva. Lankydamasis
Lietuvoje jis bendravo su Vilniaus universiteto jézuitais, kurie ji lydéjo kelionéje 1 Rytus.
Paliko i§samy Lietuvos misky gyventojy- meSky ir bi¢iy- apraSyma.

Saltiniai: (Ph. Avril), Voyage en divers Etats d’Europe et d’Asie, Etrepris pour
découvrir un nouveau chemin a la Chine. Contenant Plusieurs Remarques curieuses
de Physique, de Geographie, d’Hydrographie & d’Histoire. Avec une description de
la grande Tartarie, & des differens Peuples qui [’habitent, Paris 1692; 1693.

Lenkiski fragmenty vertimai: Podroz do roznych krajow Europy i Azji przez
misjonarzow S. J. w roku 1690 odprawiona koncem odkrycia nowej drogi do Chin, X.
R. Ladowski, Warszawa 1791; W. Ziembicki, Sobiesciana. Przyczynki do pracy "Jan
Sobieski jako mysliwy,"” Lwow 1933, 34-37.

Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel; X. Liske, "Filip Avril i jego pobyt w Polsce
(1687-1689)," Niwa, X1, 1877, 405-421; D. Tollet.

Luigi Bevilacqua (?-1616)- italas, Toskanos valdovo Cosimo II (1609-21)
pasiuntinys. 1609 m. vyko { ATR su diplomatine misija- pranesti apie nauja valdova
Toskanoje. Suzinojgs, jog karalius apsistojes Lietuvoje, 1609 m. rugséji-spali praleido
Vilniuje, kur lankési pas karalieng ir karalaiti Vladislova. Su karaliumi susitikti
nepavyko, nes pastarasis buvo Smolenske uzsiémgs ATR-Maskvos karo reikalais ir
neskyré audiencijos. Reziduodamas Vilniuje pasiuntinys labai akytviai bendravo su
Lenkijos ir Lietuvos pareigiinais, kuriuos véliau aprasé savo reliacijoje.

Saltiniai, istoriografija: W. Tygielski, Dyplomacja-Informacja-Propaganda. Podréz
Luigiego Bevilacqua, posta toskanskiego na dwory europejskie w 1609 r., Semper
2000.

Alberto Bolognetto (1538-85)- italas, Popieziaus nuncijus 1581-85 m. [ Lietuva vyko
ten patraukus Lenkijos karaliaus dvarui. Nuncijus 1583-84 m. buvo Breste, Vilniuje,
Gardine.

Saltiniai: A. Bolognetto, Alberti Bolognetti nuntii Apostolici in Polonia. Epistolae et
acta 1581-15835, pars 11: 1583, edidit E. Kuntze, Cracoviae 1938.

Istoriografija: ANP, t. 1; DBI; (A. Bolognetto), I/ cardinale Alberto Bolognetto e la
sua nunziatura di Polonia per F. Calori Cesis, Bolognia 1863; W. Tygielski, Z Rzymu
do Rzeczypospolitej: Studia z dziejow nuncjatury apostolskiej w Polsce, XVI-XVII w.,
Warszawa 1992, 105-124.

Berardus Bongiovanni (1512-74)- italas, Popieziaus nuncijus 1560-63 m. 1560 m.
nuncijus susitiko su karaliumi Vilniuje. Spéjama, jog netrukus po sugrizimo i$
Lietuvos parase reliacija apie ATR. Nuncijui nepatiko protestantiS$ka Lietuva, mazai
jai démesio skyr¢ ir reliacijoje.

Saltiniai: Elementa ad fontium editiones, t. LIX;

Lenkiskas reliacijos vertimas: E. Rykaczewski.

133



Istoriografija: ANP, t. 1; H. D. Wojtyska, Krdl i nuncjusz, Rzym 1972; H. D.
Wojtyska, Papiestwo-Polska, 1548-1563, Lublin 1977.

Cosimo Brunetti (pirmieji XVII a. deSimteciai- aStuntas XVII a. deSimtmetis)-
italas, diplomatas, Jono Sobieskio sekretorius. Daug keliavo po Europa ir net
Amerika. Vert¢ mokslininky knygas, leido religing-poleming literatiira. Biidamas
Lenkijoje rasé Toskanos kunigaiks¢iui Cosimo III (1670-1723) informuodamas apie
ATR politini gyvenima. Néra Zinoma, ar lankési Lietuvoje, taciau turima duomenuy,
jog SeStame deSimtmetyje keliavo po gretimas teritorijas- Priisija, Livonija.

Saltiniai: S. Ciampi, Lettere militari con un piano di riforma dell esercito Polacco
del re Giovanni Sobiescki ed altre de’suoi segreti italiani, Firenze 1830; J. U.
Niemcewicz, t. V, 203-208.

Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel; DBI, t. 14; K. Targosz, “Cosimo Brunetti-
voyageur ¢érudit, secrétaire du roi Jean III Sobieski,” Organon, X1V, 1978, 119-127.

Francesco Buonvisi (1626-1700)- italas, Popieziaus nuncijus 1673-75 m. Lenkijoje
turéjo uzduoti riipintis kova prie§ Turkija. Néra duomeny apie lankymasi Lietuvoje.
Saltiniai: Francesco Buonvisi nunziatura a Varsavia, a cura di F. Diaz e N. Carranza,
Roma 1965, t. 1: 3 gennaio 1673 - 2 giugno 1674; t. 2: 6 giugno 1674 - 28 agosto
1675.

Lenkiskas reliacijos fragmento vertimas: J. U. Niemcewicz.

Istoriografija: ANP, t. 1; DBI, t. 15.

Giovanni Andrea Caligari (1527-1613)- italas, Popieziaus nuncijus 1578-81 m.
1579 m. lankési Lietuvoje (Vilniuje).

Saltiniai: ANP, t. 1; Elementa ad Fontium editiones, t. XXIII; Litterae nuntiorum
apostolicorum historiam Ucrainae illustrantes (1550-1850), collegit, paravit,
adnotavit editiomque curavit P. A. G. Welyky; OSBM, Romae, vol. 1: 1550-1593,
Romae 1959.

Giacomo Cantelmi (1640-1702)- italas, Popieziaus nuncijus 1688-89 m. Didelg Sio
laiko dalj praleido Gardine, kur turé¢jo uzduoti seimo metu palenkti Lenkijos-Lietuvos
bajorija antiturkiSkos kampanijos tgsimui.

Saltiniai: “Korespondencja arcba Cantelmiego nuncjusza nadzwyczajnego na sejm
grodzienski w 1688 r.,” Sacrum Poloniae Millenium, t. 3, Rzym 1956, 51-281.
Korespondencijos fragmentai lenky kalboje: E. Rykaczewski.

Istoriografija: ANP, t. 1; T. Chynczewska-Hennel; DBI, t. 18.

Alessandro Cilli (apie 1565-?)- italas, Zigmanto Vazos kapelos tenoras,
kronikininkas, politinis Toskanos kunigaiks¢io Ferdinando II (1621-70) agentas.
Lenkijoje buvo nuo 1594 ar 1595 iki 1617. Daug mety susirasin¢jo su Toskanos
kunigaikscio sekretoriais (Belisario Vinta, Curzio Picchena) informuodamas juos apie
politing ATR padéti. Taip pat buvo Urbino kunigaiks€io Francesco Maria II Della
Rovere informatoriumi. Mégino siiilyti savo paslaugas Popieziaus nuncijatiirai. Jo
knyga Historia delle sollevationi skirta Zebzydovskio rokoSui ir karui su Maskva.
Lietuva joje beveik visiSkai paskandinama Lenkijoje, dazniausiai nepabréziant jos nei
teritorinio nei kariuomenés atskirumo. Néra duomeny apie lankymasi Lietuvoje.”

36 S, Ciampi raso, jog Florencijoje (BM) yra rades anonominj laiska, kurio autoriaus braizas labai
panasus i S. Cilli. Laiskas datuotas 1582 sausio 31 d. i§ Vilniaus. Dabar manoma, jog priskirti §j laiska
S. Cilli yra klaidinga.
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Saltiniai: Elementa ad Fontium Editiones, t. XXVIII (A. Cilli korespondencija su B.
Vinto ir C. Picchena); (A. Cilli), Historia delle sollevationi notabili Seguite in
Pollonia gl’anni del Signore 1606. 1607. e 1608. E dell’ationi Heoriche, e
memorabili Imprese fatte in Moscouia dall’Inuittissimo Sigismondo III. Re del Gran
Regno di Pollonia, e de Sueti, Gotti, e Vandali Ré Hereditario. Doue si scopre, e
conosce il gran valore, e sapere dell’istesso Re, & insieme si veggono mutationi di
stato, e di fortuna, é la potenza de Moscouiti. Opera curiosa, e di molta vtilita non
solo a qualsiuoglia Principe, e Gran Monarca;, ma ancora a tutti i loro Ofitiali, e
Ministri, Pistoia 1627.

Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel; DBI, t. 25; PSB, t. IV; J. W. Wos, “Per la
storia dei rapporti culturali tra Italia e Polonia tra la fine del sec. XVI e il principio del
XVII: la corrispondenza del pistoiese don Alessandro Cilli, “Notarius Italicus” del re
Sigismondo III Vasa, con il duca di Urbino,” Annali della Scuola Normale Superiore
di Pisa, serie Ill, vol. 1, 1, Pisa 1971, 181-201.

Francois Paulin Dalairac (Dalerac, Dallerac, Daleyrac, d'Allayrac; slapyvardis
Chevalier de Beaujeu) (?-?)- pranciizas, vienas i§ Pranciizijos armijos kariskiy, kurie po
1678 m. Nimegue’o taikos sutarties atvyko ieskoti karinés tarnybos i Lenkija. Apie 13
mety jis buvo Lenkijos karalienés Marijos Kazimieros (1674-96) dvariskiu. F. P.
Dalairaco memuarai susideda i§ dvieju knygu (viena i§ juy pasiraSyta Chevalier de
Beaujeu slapyvardziu) ir pagal apimty, skirta ATR reikalams, lenkia visus kitus pranciizy
ir italy autoriy XVI-XVII a. sukurtus ATR aprasymus. ChronologiSkai memuarai apima
laikotarpi nuo 1679 iki 1690 m., tadiau juose randama ir daug nukrypimy i istorija.
Pranctizas savo memuaruose mini tik viena kelion¢ | Lietuva 1688 m., kai jis lydéjo
Lenkijos karaliy Jona Sobieski kelionéje 1 LDK miestus Garding ir Vilniy. Lietuvos
kulttiriniame ir istoriniame apraSyme F. P. Dalairac didzia dalimi atkartojo Vakaruose
gerai zinomus stereotipus. Tai leido lenky istorikams K. Targosz™’ ir W. Ziembickiui**®
suabejoti, ar tikrai $is pranctizas lankési Lietuvoje, ar tik perrasé girdétus dalykus.
Saltiniai: F. P. Dalairac (Pseud. Chevalier de Beaujeu), Memoires du chevalier de
Beaujeu contenant ses divers voyages tant en Pologne, en Allemagne, en Hongrie
depuis l'annee 1679, Paris 1698; Amsterdam 1700; F. P. Dalairac, Les anecdotes de
Pologne ou memoires secrets du regne de Jean Il du nom, Amsterdam 1699; Paris
1700; leidimas angly kalba: London 1700; leidimas olandy kalba: Gravenhage 1700.
Lenkiskas vertimas: "Pamigtnik kawalera de Beaujeu," Alexander Kraushar, Pamietniki
do czasow Jana III, W. Markowski, ser. I, t. I, Krakow 1883.

Lenkiski fragmenty vertimai: J. Gintel; W. Ziembicki, Sobiesciana. Przyczynki do
pracy "Jan Sobieski jako mysliwy,” Lwow 1933, 27- 34; vokiskas fragmento vertimas:
E. M. Szarota, 184- 196, 658- 669, 811.

Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel; K. Targosz, Jan III Sobieski mecenasem nauk
i uczonych, Wroctaw-Warszawa-Krakéow 1991, 102- 109; K. Targosz, "Nieznane
"portrety" Jana III 1 Marii Kazimiery piora Francois Paulin Dalairaca oraz ich autor,
Acta universitatis Wratislaviensis, no 1418, Historia CII, 1992, 111- 120; D. Tollet.

Gaspard de Chavagnac (1624-95)- pranciizas, tarnavo jvairiy Pranciizijos didiky,
Ispanijos karaliaus ir imperatoriaus armijose. Lietuvoje buvo po Jono Kazimiero
abdikacijos, stebéjo naujo karaliaus rinkimus (1668-69), kuriems skyré dali savo
memuary. Tarpuvaldzio metu G. de Chavagnac atstovavo Imperatoriaus interesus ir

37 K. Targosz, Jan III Sobieski mecenasem nauk i uczonych, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1991, 107.
38 W. Ziembicki, Sobiesciana. Przyczynki do pracy "Jan Sobieski jako mysliwy, " Lwow 1933, 28.
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gyveno Varsuvoje. Jo uzduotis buvo pagelbéti Lotaringijos princui tapti Lenkijos
karaliumi. Biidamas Klaros Lascaris Pacienés giminaiciu, jis aktyviai bendravo su jos
vyru LDK kacleriu K. Z. Pacu. Néra duomeny apie keliones 1 Lietuva.

Saltiniai: G. de Chavagnac, Memoires de Gaspard Comte de Chavagnac Maréchal de
Camp ez Armées du Roy, General de l'Artillerie: Sergent de Bataille de celles de Sa
Majesté Catholique, Lieutenant General des Troupes de L'Empereur & son
Ambassadeur en Pologne, &c., t. 1- 2, Besancon 1699; 1700; 1702; Amsterdam 1700.
Lenkiski fragmento apie ATR vertimai: "Elekcja Michala Wisniowieckiego. Z
pamietnikow Kacpra Hrabiego Chavagnac," Athenaeum, t. 1, 1841, 7- 34; J. U.
Niemcewicz;

Vokiskas fragmento apie ATR vertimas: E. M. Szarota.

Istoriografija: BF; T. Chynczewska-Hennel; D. Tollet.

Abbé Jean-Baptiste de Chévremont (1640-1702)- gim¢ Anglijoje, 1660 m. iSvyko
i§ Didziosios Britanijos. Trylika mety keliavo, aplanké visa Europa ir dali Azijos bei
Afrikos. Ilga laika buvo Lotaringijos princo Karolio V sekretoriumi. Po princo mirties
apsigyveno Paryziuje, kur praleido visa likusi gyvenima. Paras¢ keleta keleta knyguy,
tarp ju ir apie savo keliones. Néra zinoma, ar jis buvo nuvykes 1 ATR, taciau knygoje
apie Lenkijos padéti jis parodé i$skirtinj jos politinio ir socialinio gyvenimo Zinojima,
smulkiai vardijo santvarkos trilkumus, kritikavo klijenting struktiira, iSskyré
specifinius politiniy partijy nesutarimus, lenky-lietuviy priesstata.

Saltiniai: (Abbé J.-B. de Chévremont,) L ‘état actuel de la Pologne, Cologne 1702.
Istoriografija: BF 8 t.; M. Michaud t. 8.

Francois de Grenaille (sieur de Chatouniéres) (1616-80)- vienas iS paciu
produktyviausiy XVII a. Pranciizijos raSytoju. Gaves gera iSsilavinima 1639 m.
atvyksta i Paryziy, kur aktyviai raSo ir iki 1645 m. sukuria apie 30 tomy pranciizy ir
lotyny kalbomis, proza ir eiliuotai. 1645 m. tampa Gastono d’Orléans (Liudviko XIII
brolis, 1608-60) istoriografu. V deSimtmetyje isitraukia i politika ir yra siun¢iamas {
ivairius Europos dvarus deryboms - Anglija, Roma, Nyderlandus. Néra Zinoma, ar
buvo ATR. Jo kompiliaciniu btidu sudarytas pasaulio apraSymas, kuriame skirta
vietos ir Lenkijai-Lietuvai, buvo daug karty perspausdinamas ir placiai paplites
Pranciizijoje.

Saltiniai: F. de Grenaille (sieur de Chatouniéres), Le Thédtre de I'univers, ou
[’Abrégé du monde..., t. 2: Paris 1643; 1646.

Istoriografija: BF, 16 t.; Michaud 17 t.

Monsieur de Mongrillon (?-?)- Pranciizijos ambasadoriaus sekretorius, rezidavo
VarSuvoje 1694-98 m. Turéjo kurjerio ir Zmogaus specialiems pavedimams
pareigybe. Puikiai gaudydamasis politiniuose valstybés reikaluose, pranciizas paliko
iSsamiy politinio gyvenimo bei Lenkijos-Lietuvos valstybés pareiginy apraSymuy.
Néra zinoma, ar lankési Lietuvoje.

Saltiniai: (Rkps. Oss. 5862/I1) Mémoires pour servir a l'histoire de Pologne, Hanovre,
Brandebourg etc. tirés des voyages manuscrits de M][onsieu]r de Mongrillon,
gentilhomme de la ville de Séez de la suite de M. l'abbé de Polignac, ambassadeur en
Pologne depuis 1694 jusqu'a l'année 1698 aprés le couronnement du roi Auguste.
Lenkiskas vertimas: M. de Mongrillon, Pamietnik sekretarza ambasady francuzkiej w
Polsce pod koniec panowania Jana IIl oraz w okresie bezkrolewia i wolnej elekcji po
jego zgonie (1694-1698), L. Czgscik, Ossolineum 1982.

Istoriogafija: T. Chynczewska-Hennel.

136



Simon Arnauld Marquis de Pomponne (1618-99)- pranciizas, Liudviko XIV
ministras. Buvo atsakingas uz uZsienio politika, jai skyré ir savo memuarus. Lenkijai-
Lietuvai juose skirta kelios deSimtys puslapiy. Nors pats ministras ir nebuvo ATR,
taciau turédamas gerus informatorius i§ Lenkijos karaliaus aplinkos (tikriausiai, de
Bethune, Toussint-Forbin, o gal ir kiti pranciizai) puikiai gaudési politiniuose
reikaluose.

Saltiniai: Mémoires du Marquis de Pomponne ministre et secrétaire d’état au
département des affaires étrangeres, publiés par J. Mavidal, Paris, t. 1: 1860,
Pologne: 419-476.

Pierre des Noyers (?-1693)- pranciizas, { Lenkija atvyko kartu su Liudvika Marija
1645 m. ir buvo jos dvariSskiu. Po Sios karalienés mirties jis pasiliko Mykolo
Vysnioveckio dvare, o véliau palaiké rySius su Jono Sobieskio dvaru. Jis buves labai
i8silavings Zmogus, susirasingjgs ne tik su ATR bet ir visos Europos mokslininkais.
Iki pat savo mirties P. de Noyers siysdavo laiSkus | Pranciizija, informuodamas apie
politinius ir kultiirinius ATR jvykius. Tik maza Sios korespondencijos dalis buvo
atspausdinta. Daugiausiai jo laiSky adresuota i§ VarSuvos ir Dancigo. Remiantis ja
negalima pasakyti, ar jis lankési Lietuvoje, ar ne, taciau laiSkuose yra daug Zinuciy,
kuriose minima Lietuva.

Saltiniai: P. des Noyers, Lettres de Pierre des Noyers secrétaire de la Reine de Pologne
Marie-Louise de Gonzague princesse de Mantoue et de Nevers, pour servir a I'Histoire
de Pologne et de Suéde de 1655 a 1659, Berlin 1859; P. des Noyers, Listy Piotra des
Novyers, sekretarza krolowej Maryi Kazimiry, z lat 1680- 1683, rzeczy polskich
dotyczqce, L. Nabielak, Lwow 1867; Portofolio krolowej Marii Ludwiki, E. Raczynski,
t. 1-2, Poznan 1844.

Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel; B. Fabiani, Warszawski dwor Ludwiki Marii,
Warszawa 1976; K. Targosz, Jan Il Sobieski mecenasem nauk i uczonych, Wroctaw-
Warszawa-Krakoéw 1991; K. Targosz, Uczony dwor Ludwiki Marii Gonzagi (1646-
1667). Z dziejow polsko-francuskich stosunkow kulturalnych, Wroctaw-Warszawa-
Krakow 1975.

Gaspard de Tende (Sieur de Hauteville, Sieur de I’Estang) (1618-97) — néra tiksliai
aisku, kada $is pranciizas pirma karta atvyko i Lenkija. Lenky istorikai yra link¢ manyti,
jog tai jvyko Sestame XVII a. de§imtmetyje.”® Pradzioje jis dirbo Marijos Liudvikos
(1645-67) dvare izdininku ir iSvyko i§ Lenkijos kartu su Jono Kazimiero Vazos
abdikacija, 1667 m. Atgal | Lenkija G. de Tende sugrizo 1674 m. kaip Pranctizijos
ambasadoriaus sekretorius. IS Lenkijos karalienés Marijos Kazimieros (1674-96) laisky
galima daryti i8vada, jog pranciizas sukiojosi ir Jono Sobieskio dvaro aplinkoje, nors ir
neturé¢jo jame jokiy pareigybiu. Néra aisku, kada G. de Tende visiskai paliko Lenkija,
tatiau tikétina, jog tai turéjo ivykti Jono Sobieskio valdymo pabaigoje. Sis pranciizas, jei
tikésime jo paties zodziais paraSytais knygoje apie Lenkija, ATR “praleido daugiau nei
25 metus ir bendravo su paciais svarbiausiais valstybés zmonémis.” Kalbant apie buvima
Lietuvoje, jis akcentavo, jog vieséjimo ATR metu ilga laiko tarpa praleido Lietuvoje,
taciau nepateiké jokios konkretesnés informacijos. Nepamingjo net Lietuvoje aplankyty

3% Tagiau Pranciizijos Nacionalingje Bibliotekoje esan¢iame laiske G. de Tende, datuotame 1667 m. sausio
14 d., tvirtina, jog Lenkijoje praleido SeSerius metus (Portefeuille du Dr. Vaillant, médecin et secrétaire
de Mme de Sablé puis de Mlle de Guise, 420 f. Mélanges. f. 276 (a I’encre) ou f. 272 (au crayon): deux
lettres de Gaspard de Tende sur les miséres du pays et les guerres, Varsovie 14 janv, BNF, Ms. fr.
17056.) taigi tikétina, jog atvyko ¢ia apie 1661 m.
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miesty ir regiony. G. de Tende memuarai, aprasantys ATR istorija bei jos politing,
kulttiring ir socialing padéti, susilauké labai didelio susidoméjimo Vakary Europoje.
Saltiniai: G. de Tende (Pseud. Sieur de Hauteville), Relation historique de la Pologne
contenant le pouvoir de ses rois, leur élection et leur couronnement, les privileges de la
noblesse, la religion, la justice, les moeurs et les inclinations des Polonois avec
plusieurs actions remarquables, Paris 1686 (2 leidimai); 1687; 1694; 1697; Amsterdam
1687; Cologne 1697; 1705; Frankfurt 1711; Leipzig 1711; angliSkas leidimas: London
1698; vokiski leidimai: Koln 1697 (du leidimai).

Fragmentas lenky kalba: J. Gintel, 1: 310- 334; fragmentas vokieciy kalba: E. M.
Szarota, 132- 162, 823- 824.

Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel; B. Fabiani, Warszawski dwor Ludwiki Marii,
Warszawa 1976; K. Targosz, Jan Il Sobieski mecenasem nauk i uczonych, Wroctaw-
Warszawa-Krakow 1991, 99- 100; K. Targosz, Uczony dwor Ludwiki Marii Gonzagi
(1646-1667). Z dziejow polsko-francuskich stosunkow kulturalnych, Wroctaw-
Warszawa-Krakow 1975, 88- 89, 153; D. Tollet.

Blaise de Vigenére (1523-96)- pranciizas, aktyviai dalyvavo diplomatiniame
pasiruoSime Henrikui de Valua patekti | Lenkijos karaliaus sosta. Nuo 1566 m. buvo
Katerinos de Medici (1519-89, nuo 1559 m. Prancizijos karaliené) agentu prie
Lenkijos karaliaus pasiuntinio Pranciizijoje. Daug keliavo po Europa, tafiau néra
zinoma, ar lankési ATR. Jo Lenkijos karalystés apraSymas, nors daugelis dalyky ir yra
paimty 1§ Miunsterio ir Herburto Lenkijos-Lietuvos aprasymuy, yra vienas i§
originaliausiy laikotarpio prancuzisky teksty apie ATR bendrai, tiek apie Lietuva
konkreciai. Unikalu yra tai, jog knygos pabaigoje yra pridéta lentel¢ su Europos ir
ATR keliy ir atstumy rodykle. Nurodomi net keli biidai patekti i Lietuva ir keletas
keliy 1§ Vilniaus nuvykti { Maskva. Kartais nurodomi ne tik atstumai ir vietoves, bet ir
dieny skaicius biitinas atstumui jveikti.

Saltiniai: La Description du royaume de Poloigne et pays adjacens, avec les statuts,
constitutions, moeurs et fagons de faire d’iceux, par Blaise Vigenere, Sercretaire de
feu Monseigneur le Duc de Niuernois, Paris 1573.

Istoriografija: Henri Il] et son temps, études reunites par R. Sauzet, Paris 1992, 105-
108; M. Michaud.

Annibale di Capua (1544-95)- italas, Popieziaus nuncijus 1586-91 m. Laiskai i$
1589 m. yra adresuoti i§ Vilniaus ir Gardino. Viename jy aprasé¢ ka tik ikurta Vilniaus
universiteta.

Saltiniai: J. W. Wos, Annibale di Capua (Nunzio apostolico e arcivescovo di Napoli
(1544 c.- 1595): Materiali per una biografia, Roma 1984; J. W. Wo$, Fonti per la
storia della nunziatura polacca di Annibale di Capua (1586-1591), Trento 1992.
Istoriografija: ANP, t. 1; W. Tygielski, Z Rzymu do Rzeczypospolitej: Studia z
dziejow nuncjatury apostolskiej w Polsce, XVI-XVII w., Warszawa 1992, 124-137.

Giovanni di Lucca (?-?)- italas domininkonas, Propaganda fide misionierius
keliaves 1 Kryma 1624-43 m.. Kurj laika buvo Lenkijoje, lankési Zigmanto Vazos
dvare. Lietuvoje buvo grizdamas i§ Maskvos (trasa: Smolenskas- Vilnius- Gdanskas).
Kelionés aprasyme Lietuvai skyré vos kelis sakinius.

Saltiniai: Giovanni di Luca, Relatione di un uiaggio fatto dal padre fra Giovanni di
Luca missionario per la Sacra Congregatione di Propaganda fide, alli circassi e
comucchi, figliuolo del conuendo di San Domenico di Napoli Prouincia del Regno, 20
maggio 1643, BK, sygn. 147.
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Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel; Katalog rekopisow staropolskich Biblioteki
Kornickiej XVI-XVIII w., t. 1, Wroctaw 1971, 369.

Pietro Duodo (1554-1610)- italas, Venecijos ambasadorius. Lenkijoje buvo 1592 m.
turédamas uzduoti pasveikinti nauja valdova ir paskatinti ATR kovoje prie§ Turkija.
Néra duomeny jog bty lankesis Lietuvoje.

Saltiniai: E. Albéri, Le Relazioni degli ambasciatori Veneti al Senato durante il
secolo decimosesto, serie 1, volume I, Firenze 1862, 317-348; Archivio di Stato di
Venezia. Dispacci degli ambasciatori al Senato (Indice), Roma 1959; Fontes rerum
polonicarum e tabulario Reipublicae Venetae, exhausit, collegit, edidit Dr. Augustus
Comes Cieszkowski, series II, fasciculus primus: litterac ambaxatorum Venetorum
apud Regem Poloniae ab anno 1574 usque ad annum 1606, Venetiis 1892-1902.
Istoriografija: DBI.

Philippe Dupont (apie 1650 - po 1726)- pranciizas, Jono Sobieskio dvariskis,
Lenkijos armijos, vadovaujamos Jono Sobieskio (1674-96), samdinys, tur¢jgs
vyriausiojo artilerijos inzinieriaus pareigybe (ingnieur en chef de l'artillerie). ATR
buvo 1671-84 m. laikotarpiu ir dalyvavo beveik visose karaliaus karinése
kampanijose. Memuarai skirti Jono Sobieskio karinio genijaus iSaukStinimui ir
itikingjimams, jog ATR armija nebuvo degradavusi. Néra Zinoma, ar Sis pranciizas
lankési Lietuvoje, taciau detaltis Vilniaus ir Gardino apraSymai leisty manyti, jog bent
trumpa laiko tarpa jis ¢ia buvo.

Saltiniai: Ph. Dupont, Mémoires pour servir a l'histoire de la vie et des actions de Jean
Sobieski 11l du nom roi de Pologne par Philippe Dupont attaché a ce prince en qualité
d'ingnieur en chef de l'artillerie, J. Janicki, Varsovie 1885.

Lenkiskas fragmento vertimas: W. Ziembicki, Sobiesciana. Przyczynki do pracy "Jan
Sobieski jako mysliwy," Lwow 1933, 50- 56.

Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel; K. Targosz, Jan III Sobieski mecenasem nauk
i uczonych, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1991, 109- 113; D. Tollet.

Giacomo Fantuzzi (Fantucci) (1616-79)- italas, popieziaus nuncijaus Giovanni de
Torres (1645-52) sekretorius. ATR buvo 1645-52 m. Apie Fantuzzi buvima ATR
zinoma labai mazai. Laiskai, kuriuos jis ras¢ 1646-50 m. LDK marsalkai, Aleksandrui
Liudvikui Radvilai, rodo ypatinga auditoriaus isitraukima i Lietuvos magnato reikalus
tiek lenkiSkus-lietuvisSkus, tiek italiSkus.

Saltiniai: “Ragguaglio della forma, che si tiene nell’electione del R¢ di Polonia,”
(apraSoma Jono Kazmiero elekcija) Lettere Memorabili Dell’Abbate Michele
Giustiniani Patritio Genouese de’Sig" di Scio, parte II, Roma 1669, 24-38; G.
Fantuzzi, Diario del viaggio Europeo (1652) con Instruttione et avvertimenti per far
viaggi lunghi, testo a cura di P. Salwa e W. Tygielski, introduzioni ¢ note di W.
Tygielski, Varsavia-Roma 1998.

Lenkiskas vertimas: G. Fantuzzi, Diariusz podrozy po Europie (1652), z rekopisu
przetozyt, wsgpem i przypisami opatrzyl W. Tygielski, Warszawa 1990.
Istoriografija: A. Sajkowski, Wioskie przygody Polakow. Wiek XVI-XVIII, Warszawa
1973, 214-215; W. Tygielski, “Giacomo Fantuzzi sui viaggi di lunga durata,” Zeszyty
Naukowe Uniwesrytetu Jagiellonskiego, Prace Historyczne, z. 86, DCCCLIX, 1987,
55-79; W. Tygielski, Z Rzymu do Rzeczypospolitej: Studia z dziejow nuncjatury
apostolskiej w Polsce, XVI-XVII w., Warszawa 1992, 220-234.
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Zacharias Ferreri (1479-1524)- italas, Popieziaus nuncijus 1519-21 m. Vilniuje
buvo nuo 1520 m. rugs€jo pradzios iki 1521 m. vasario pradzios. LDK sostingje jis
dalyvavo Kazmiero Jogailai¢io kanonizavimo ceremonijoje ir lapkri¢io mén.
pirmajame Vilniaus diececijos sinode. Parasé¢ viena iSsamiausiy vien tik Lietuvos (o
ne integruotai su Lenkija) reikalus aptarianciy XVI a. italy autoriy sukurty reliacijy.
Lietuvos aprasymas yra jo sukurtoje knygoje skirtoje Sventajam Kazimierui
Jogailai€iui, kuriai medZziagos rinkosi vies¢damas Lietuvoje.

Saltiniai: ANP, t. 2; Z. Ferreri, Vita beati Casimiri confessoris ex serenissimis
Poloniae regibus, et magnis Lituaniae ducibus clarissimi, 1521 (atspausdinta
tikriausiai Krokuvoje).

Istoriografija: ANP, t. I; DBI.

Mario Filonardi (?-1644)- italas, popieziaus nuncijus Lenkijoje 1636-43 m. Misija
jam nelabai sekési- pradéjo konfliktuoti su Vladislovu Vaza, su bajorija, supykdino
karaliy su popieziumi Urbonu VIII (1623-44). Galiausiai buvo priverstas palikti ATR.
1636 m. nuo birzelio 5 d. iki rugséjo 17 d. buvo Vilniuje- susitiko su karaliumi, aprasé
keliong i Lietuva, §v. Kazimiero palaiky pernesima i Vilniaus katedra.

Istoriografija: ANP, t. 1; M. Brahmer, Powinowactwa polsko-wloskie, Warszawa
1980, 322-324; T. Chynczewska-Hennel, “Mario Filonardi - nuncjusz Stolicy
Apostolskiej] w Rzeczypospolitej w latach 1636-43. Rys biograficzny,” Odrodzenie i
Reformacja w Polsce, 1999, t. XLIII, 151-162; T. Chynczewska-Hennel, Pobyt
Maria Filonardiego w Wilnie (1636 r.),” Barok. Historia-Literatura-Sztuka, 1998, nr.
V/2 (10), 51-63; T. Chynczewska-Hennel; G. L. Masetti Zannini, Virgilio Puccitelli,
(appendice), 79-89; E. Rykaczewski; K. Targosz-Kretowa, Teatr dworski Wiadystawa
1V (1635-1648), Krakow 1965.

Simone Genga (1530-96/97)- italas, kariniy itvirtinimy inZinierius Stepono Batoro
armijoje. Néra tiksliai zinoma, kada atvyko i ATR. Pirma karta tikriausiai jis ten
nuvyko tik 1584 m., o iSvyko 1591 m. Yra tikrai Zinoma, jog pad¢jo statyti Rygos
itvirtinimus. Manoma, jog dalyvavo statant Dauguvos upés piliy itvirtinimus. Mirus
Steponui Batorui, nuo 1586 m. jsitraukia { politini gyvenima, bando prastumti { ATR
sosta Francesco di Medici.

Saltiniai: Bibliografia critica delle antiche reciproche corrispondenze politiche,
ecclesiastiche, scientifiche, letterarie, artistiche dell’Italia colla Russia, colla Polonia
ed altre parti Settentrionali il tutto raccolto ed illustrato con brevi cenni biografici
delli autori meno conosciuti da Sebastiano Ciampi, t 11, Firenze 1839, 248.
Istoriografija: DBI.

Paulus Aemilius Giovannini (?-?)- italas, PopieZiaus nuncijaus G. F. Commendone
(1563-65) sekretorius. Néra zinoma, ar buvo Lietuvoje.

Saltiniai: Pauli Aemilii Giovannini “Relazione di Polonia” 1565, Scriptores rerum
Polonicarum, t. XV continet: Analecta Romana quae Historiam Poloniae saec. XVI
illustrant ex archivis et bibliothecis excerpta, edidit Dr. I. Korzeniowski, Krakéw
1894, 174-205.

Istoriografija: ANP, t. 1.

Aleksandras Gvanjinis (1538-1614)- italas, 1561 m. atvyko { ATR ir 1561-79 m.
tarnavo Lietuvoje Vitebsko iguloje. 1579-82 m. dalyvavo Livonijos kare. 1571 m.
gavo ATR pilietybg. Jo knygoje daug raSoma Lietuvos istorijos ir geografijos
temomis, yra daug medZiagos apie Zygimanto Augusto valdymo laikus (1548-72).
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Strijkovskis apkaltino 1578 m. A. Gvanjinio knygos leidima plagijavimu. Antraji
leidima 1611 m. italas stipriai pateiké ir papildé.

Saltiniai: A. Guagnini, Sarmatiae Europae descriptio quae Regnum Poloniae,
Lithuaniam, Samogitiam, Russiam, Masoviam, Prusiam, Pomeraniam, Livoniam et
Moscoviae, Tartarineque partem complectitur, Alexandri Guagnini Veronensis
Equitis aurati peditumque praefecti diligentia conscriptae, Cracowiae 1578; 1611 m.
leidimas- lenky kalba.

Fragmentai apie Lietuva lietuviy kalba: Krastas ir zmonés, Vilnius 1988, 62-69; Balty
religijos ir mitologijos Saltiniai, t. 2, Vilnius 2001, 467-498.

Istoriografija: Krastas ir Zmonés, Vilnius 1988, 62-69; A. VySniauskaité, Lietuviai
IX a.-XIX a. vidurio istoriniuose Saltiniuose, Vilnius 1994, 49-51; Balty religijos ir
mitologijos Saltiniai, t. 2, Vilnius 2001, 467-498.

J.-G. Jolli (?-?)- pranciizas, raSytojas ir istorikas. 1698 m. atspausdino Lenkijos
istorija ir po mety leidima pakartojo. Tai, jog knyga buvo po keliy deSimtmeciy (1733
m.) perspausdinta kito pranciizo P. Massuet, rodé jos pasisekima. Panasu, jog J.-G.
Jolli nebuvo nei Lenkijoje, nei Lietuvoje ir jo knyga buvo paremta Vakaruose
cirkuliavusiais darbais apie ATR.

Saltiniai: “Histoire des Rois de Pologne,” Histoire de Pologne et du Grand Duché de
Lituanie. Depuis la fondation de la Monarchie jusques a present. Ou [’on voit une
relation fidele de ce qui c’est passé a la derniere élection, Amsterdam 1698; 1699.
Istoriografija: Michaud, t. 21

Claude Jordan de Colombier (1659/60 - apie 1746)- pranciizas, keliautojas, daugelio
periodiniy Zurnaly redaktorius ir leidéjas. Apie 12 mety keliavo po jvairias Europos $alis,
véliau ikiiré savo spaustuve ir knygyna. 1693-1700 m. paras¢ daugiatomi veikala,
dedikuota Prancuzijos karaliui, Istorinés kelionés po Europq, kuris XVIII a. tur¢jo dideli
pasisekima ir ne karta buvo perspausdintas ne tik Pranciizijoje, bet ir uzsienyje. Skyriuje
apie Lietuva randame daug placiai Europoje pasklidusiy kultiiros ir politikos stereotipy.
Niekas nerodo, jog autorius pats yra buves Lietuvoje. Neaiskis ir informacijos Saltiniai,
i8skyrus viena uzsiminima astunto tomo ivade apie “Lietuvos bajora Blonowsky, kuri
buvau sutikes Anglijoje ir Paryziuje ir kuris man atsiunté iSsamius paskutiniyju ATR
Seimy apraSymus.”

Saltiniai: (Cl. Jordan), Voiages historiqgues de [’Europe, T. 8: Qui traite du
Gouvernement, & de ce qu’il y a de plus curieux en Pologne & en Lithuanie; & de ce
qu’il y a de plus remarquable dans les Royaumes de Suede, de Danemarck, de
Norwege, & dans I’Isle d’Island, Paris 1693; 1696; 1700; 1704; 1709.

Istoriografija: BF, 18 t.; Michaud, 21 t.; D. Tollet.

Alfred Jouvin de Rochefort (?-?)- prancizas, keliautojas. ATR lankési Jono
Kazimiero valdymo laikais (1648-68). Néra tiksliai Zinoma, nei kada, nei kiek laiko,
nei kokiu tikslu jis ¢ia buvo. Apie asmenybe yra zZinoma tik tai, jog buvo zemélapiy
sudarinétojas (nubraizé ir ATR Zemeélapi) ir keliavo po daugeli Europos Saliy. Nors
memuaruose jis pateikia trumpa Lietuvos aprasyma, néra kity irodymy, patvirtinanciy
jo buvima Sioje Salyje.

Saltiniai: Alfred Jouvin de Rochefort, Le voyageur de I'Europe o sont les voyages de
France, d'Italie, et de Malthe, d'Espagne, du Portugal, des Pays Bas, d'Allemagna et de
Pologne, d'Angleterre, de Danemarc et de Sude..., vol. 1-3, Paris, 1672; 1676.
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Fragmentas lenky kalba: "(Pamigtnik P. Albert de Rochefort.) O Polsce za Jana
Kazimirza," M. Podczaszynski, Dziennik Warszawski, t. XVIII (1829): 74- 95, 286-
322; fragmentas vokieciy kalba: E. M. Szarota, 94- 107, 761- 765, 784- 793, 813- 814.
Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel; Les Atlas Frangais XVI-XVII s., ed. M.
Patoureau, Paris 1984, 186, 254; D. Tollet; Tooley's Dictionary of Mapmakers,
compiled by R. V. Tooley, England 1979.

Hieronimo (Girolamo) Lippomano (?-?)- italas, Venecijos ambasadorius, 1573-75
m. Jo misija ATR buvo stebéti valdovo rinkimus po Zygimanto Augusto mirties ir
skatinti ATR isitraukti 1 kova prie§ Turkija. Didziausioje i§ XVI a. antrosios pusés
Venecijos ambasadoriy sukurty reliacijy apie ATR daug démesio skiria Lietuvai, nors
néra jokiy duomeny apie jo vie$¢jima Sioje Salyje.

Saltiniai: E. Albéri, Le Relazioni degli ambasciatori Veneti al Senato durante il
secolo decimosesto, serie 1, volume I, Firenze 1862, 271-316; Archivio di Stato di
Venezia. Dispacci degli ambasciatori al Senato (Indice), Roma 1959; Fontes rerum
polonicarum e tabulario Reipublicae Venetae, exhausit, collegit, edidit Dr. Augustus
Comes Cieszkowski, series II, fasciculus primus: litterac ambaxatorum Venetorum
apud Regem Poloniae ab anno 1574 usque ad annum 1606, Venetiis 1892-1902.
Lenkiskas reliacijos fragmento vertimas: J. U. Niemcewicz.

Istoriografija: Bibliografia critica delle antiche reciproche corrispondenze politiche,
ecclesiastiche, scientifiche, letterarie, artistiche dell’Italia colla Russia, colla Polonia
ed altre parti Settentrionali il tutto raccolto ed illustrato con brevi cenni biografici
delli autori meno conosciuti da Sebastiano Ciampi, t. 11, Firenze 1839, 125.

Luigi Lippomano (1496-1559)- italas, Popieziaus nuncijus 1555-57 m. Iki atvykimo
1 ATR aktyviai dalyvavo popieziaus diplomatingje tarnyboje: buvo nuncijumi prie
imperatoriaus, Popieziaus pasiuntiniu Tridento baznytiniame susirinkime. Po
sugrizimo i§ ATR dirbo pirmuoju popieziaus Pauliaus IV (1555-59) sekretoriumi.
Buvo Vilniuje 1555 X 28-XII 28, kadangi ¢ia vie$éjo Lenkijos karalius. Reliacijoje ir
korespondencijoje daug démesio skiriama Lietuvos reikalams.

Saltiniai: ANP, t. 3;

Istoriografija: S. Ciampi, Bibliografia critica delle antiche reciproche
corrispondenze politiche, ecclesiastiche, scientifiche, letterarie, artistiche dell’Italia
colla Russia, colla Polonia ed altre parti settentrionali, t. 2, Firenze 1839, 33; H. D.
Wojtyska, Papiestwo-Polska, 1548-1563, Lublin 1977; Z. lIvinskis, “Lipomano,
popieziaus legatas Lenkijoje 1555-1559,” Rinktiniai rastai, t. 4: Krik$¢ionybé
Lietuvoje, Roma 1987, 183-185.

Galeazzo Marescotti (1636-1726)- italas, PopieZiaus nuncijus 1668-70 m. Parase
iSsamia instrukcija apie pinigy keitima, dalykus, butinus kelionéje, gyvenima
VarSuvoje ir kitus dalykus, su kuriais nuncijai ATR kasdieng susidurdavo. Lietuvai
skiriama labai mazai démesio. Tai, matyt, lémé retas Sio ir kity nuncijy lankymasis
Sioje Salyje.

Saltiniai: S. Ciampi, Bibliografia critica delle antiche reciproche corrispondenze
politiche, ecclesiastiche, scientifiche, letterarie, artistiche dell’ltalia colla Russia,
colla Polonia ed altre parti settentrionali, t. 1, Firenze 1834; Vademecum pro Nuntiis
apostolicis in Polonia a Galeazzo Marescotti Nuntio Apostolico circa a 1670,
editionem curavit ac prooemio auxit Dr. A. Kakowski, Petropoli 1912.

Lenkiski fragmenty vertimai: J. U. Niemcewicz, t. I[V; E. Rykaczewski, 361-410.
Istoriografija: ANP t. 1; T. Chynczewska-Hennel.
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Giuseppe Miselli (Buratino) (?-?)- italas, paSto kurjeris lydintis nuncijus. Lenkijoje
lankési 14 karty XVII a. antrojoje puséje. Siy kelioniy rezultatas- para$é kelioniy
vadova po Salis, kuriose lankési. Nors knygoje yra nurodomi atstumai tarp jvairiy
Lenkijos vietoviy, jos keliy apraSymai, bet nieko néra apie Lietuva. Apie Lietuva
nerandame jokios originalios informacijos. Visa tai leidzia amnyti, jog Sioje Salyje
italas nebuvo.

Saltiniai: G. Miselli, // Burattino veridico o vero istruzzione generale per chi viaggia
Con la descrizzione dell ' Europa, e distinzione de’Regni, Prouinzie, e Citta, e con una
esatta cognitione delle monete piu utili, e corremti in detti luoghi; Con la notizia
d’alcune parole in varie parti d’Europa piu necessarie, espresse, nelle lingue,
Italiana, Francese, Spagnuola, Tedesca, Polacca, e Turchesca. Con la Tauola delle
Poste nelle vie, che al presente piu regolate si trovano, & Indice de’Capitoli, e Titoll,
Bologna 1688; Roma 1682; 1684; Venetia 1685; Bologna 1699 (2 leidimai).
Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel; A. Cronia, “Glosse Polacche nel Burattino
veredico di Giuseppe Miselli,” Italia, Venezia e Polonia tra Umanesmo e
Rinascimento, a cura di M. Brahmer, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1967, 129-138.

Angelo Morosini (?-?)- italas, Venecijos pasiuntinys 1684 m. Tikslas buvo sudominti
Jona Sobieski Sventosios lygos sudarymu prie§ Turkija. Néra duomeny apie
lankymasi Lietuvoje.

Saltiniai: Relazione del nob. Angelo Morosini cavalier procurator ambasciatore
straordinario in Polonia. 24 Maggio 1685, Venezia 1885.

VokiSkas fragmento vertimas: E. M. Szarota, 421-426, 816.

Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel.

Gioan Francesco Morosini (?-?)- italas, Venecijos pasiuntinys. 1573 m. vyko
pasveikinti nauja Lenkijos karaliy. Lenkijoje praleido nepilnus vienerius metus.
Reliacijoje, pristatytoje Venecijos senatui, Siek tiek informacijos yra ir apie Lietuva.
Néra duomeny apie lankymasi Lietuvoje.

Saltiniai: E. Albéri, Le Relazioni degli ambasciatori Veneti al Senato durante il
secolo decimosesto, serie I, volume I, Firenze 1862, 249-269.

Giovanni Battista Paccichelli (?-?)- italas, susij¢s su Popieziaus diplomatija. ATR
lankési 1676 m. Nors memuaruose ir skiria vietos Lietuvai, taCiau informacija
neoriginali, kopijuota nuo Vakary Europoje cirkuliavusiy apraSymuy. Panasu, jog
Lietuvoje nesilanké.

Saltiniai: Memorie de viaggi per I’Europa christiana, scritte a diversi in occasion
de’suoi Ministeri, dall’abate Gio: Battista Pacicheli, t. 3, Napoli 1685.

Istoriografija: F.F. De Daugnon, G/i italiani in Polonia dal IX secolo al XVIII, note
storiche con brevi cenni genealogici araldici e biografici, Crema, t.1: 1905, t. 2:
1907; T. Chynczewska-Hennel; St. Kot, “Polska rajem dla Zydow, piektem dla
chlopéw, niebem dla szlachty,” Kultura i nauka, Warszawa 1937, 255-287.

Claudio Rangoni (1559-1621 m.)- italas, PopieZiaus nuncijus 1598-1607 m. Kartu su
karaliaus dvaru, vykusiu { Livonija 1601 m., lankési Lietuvoje. Lankési Vilniuje ir
Nesvyziuje, kur géréjosi Radvily riimais. Biidamas LDK bendravo su valstybés
pareigiinais, klausinéjo apie ji dominusias smulkmenas, apie kurias véliau rasé
reliacijoje.
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Saltiniai: St. Bodniak, “Polska w relacji wloskiej z roku 1604,” Pamietnik biblioteki
kornickiej, z. 2, Kornik 1930, 26-49.

Istoriografija: ANP, t. 1; T. Chynczewska-Hennel; A. Sajkowski, “Z galerii
znajomych nuncjusza Rangoni,” Wiloskie przygody Polakow. Wiek XVI-XVIII,
Warszawa 1973, 9-13.

Fulvio Ruggieri (?-?)- italas, Popieziaus nuncijaus G. F. Commendone (1563-65)
sekretorius. Mazai duomeny apie gyvenima. Kurj laika buvo Popieziaus nuncijaus G.
F. Commendone aplinkoje ir lydéjo ji misijose po Vokietija, Flandrija, Nyderlandus.
1565 m. siystas Popieziaus vyko pas G. F. Commendone i Lenkija. Fulvio Ruggieri
ilga laika XIX-XX a. Lenkijos istoriky (E. Rykaczewskio, J. Gintelo, J.U.
Niemcewicziaus ir kt.) buvo painiojamas su Popieziaus nuncijumi Giulio Ruggieru
(1565-1568).

Saltiniai ir istoriografija: P. Bellini, La Descrittione della Pollonia di Fulvio
Ruggieri (1572), presentazione di J. W. Wos$, Trento 1994.

Giulio Ruggieri (?-1587)- italas, Popieziaus nuncijus 1565-68 m. I§ itinerariumo
matyti, jog ilga laika buvo ne tik Lenkijoje, bet ir Prusijoje, ta¢iau néra duomenuy, jog
vieséjo Lietuvoje.

Saltiniai: ANP, t. 1 ir t. 6; Litterae nuntiorum apostolicorum historiam Ucrainae
illustrantes (1550-1850), collegit, paravit, adnotavit editiomque curavit P. A. G.
Welyky; OSBM, Romae, vol. 1: 1550-1593, Romae 1959; J. W. Wo$, La relazione
sulla Polonia di Giulio Ruggieri (1568), Trento 1993.

Francesco Simonetta (apie 1555-1612)- italas, Popieziaus nuncijus 1606-12 m.
Vilniuyje rezidavo 1609-10 m., sieckdamas biiti kuo arCiau karaliaus, kuris tuo metu
ripindamasis ATR-Maskvos frontu buvo LDK teritorijoje.

Saltiniai: ANP, t. 18.

Istoriografija: ANP, t. 1; W. Tygielski, Z Rzymu do Rzeczypospolitej: Studia z
dziejow nuncjatury apostolskiej w Polsce, XVI-XVII w., Warszawa 1992, 137-170.

Horatius Spanocchi (1543-1620)- italas, Popieziaus nuncijaus A. Bolognetto (1581-
85) sekretorius. Po pastorojo mirties 1685 m. tapo kardinolo Rusticucci klientu.
Reliacija apie Lenkija remdamasis savo ispiidziais H. Spanocchi parasé naujojo
patrono- Rusticuccio- uzsakymu. Tai labai iSsami reliacija apie religing ir politing
padéti ATR, kurioje daug kalbama apie Lietuva. Minimi ir vaizdziai apibiidinami
LDK didikai (Radvilos, Pacai). Autorius galéjo lankytis Lietuvoje, nes reliacijoje
mini, jog nuncijus A. Bolognetto su savo pavaldiniais (tarp ju turéjo buti ir H.
Spanocchi) keliaudamas su karaliaus dvaru buvo Vilniuje.

Saltiniai: H. Spannocchius “Relazione delle cose di Polonia intorno alla religione,”
Scriptores rerum Polonicarum, t. XV, continet: Analecta Romana quae Historiam
Poloniae saec. XVI illustrant ex archivis et bibliothecis excerpta, edidit Dr. I.
Korzeniowski, Krakow 1894, 227-357.

Giovanni Tiepolo (?-?)- italas, Venecijos ambasadorius. Lenkijoje buvo 1632 ir 1637
m. turédamas uzduoti perduoti linkéjimus naujai iSrinktam karaliui Vladislovui IV
Vazai ir dalyvauti pastarojo vestuvése su Cecilija Renata. Dar karta | Lenkija atvyko
1645 m. perduoti sveikinimus karaliui vedyby su Liudvika Marija proga. Taciau
pirmiausiai buvo ripinamasi uzsitikrinti Lenkijos parama kovoje pries Turkija. IS
publikuoty laisky negalima pasakyti, ar jis buvo Lietuvoje.
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Saltiniai: Archivio di Stato di Venezia. Dispacci degli ambasciatori al Senato
(Indice), Roma 1959; Il carteggio di Giovanni Tiepolo ambasciatore Veneto in
Polonia (1645-1647), a cura di Domenico Caccamo, Roma 1984.

LenkiSkas vertimas: Niemcewicz, t. V, s. 3-34.

Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel.

Alberto Vimina (Michele Bianchi) (?- ?)- Venecijos diplomatas. Lankési Lenkijoje
ir Ukrainoje apie 1650 m. Jo misija buvo slapta ir siejosi su popieziaus ir Venecijos
iniciatyvomis, siekianCiomis palenkti Lenkija i kova pries Turkija. Néra duomenuy
apie lankymasi Lietuvoje. Savo memuaruose aprasé¢ kazkoky ir lenkuy-lietuviy
konflikta. Daug démesio skyré Lietuvai ir jos armijy veiklai.

Saltiniai: “Alberta Viminy Relacja o pochodzeniu i zwyczajach Kozakéw,” thum. i
opr. T. Chynczewska-Hennel, P. Salwa, Odrodzenie i reformacja w Polsce, XXX
1985, 207-222; A. Vimina, Historia delle gverre civili di Polonia diuisa in cinque
libri progressi dell’armi Moscovite contro Polacchi. Relatione della Moscovia, e
Svetia, e loro Gouerni, Venetia 1671.

Istoriografija: D. Caccamo, “Alberto Vimina in Ukraina e nelle “parti settentrionali”
Diplomazia e cultura nel Seicento veneto,” Europa Orientalis, 5, 1986, 233-283; T.
Chynczewska-Hennel.

Honorato Visconti (?-1645)- italas, Popieziaus nuncijus 1630-35 m. H. Visconti
buvo mylimas ATR karaliaus, labai gerai gaudési politiniuose reikaluose. Reliacijoje,
kuri buvo viena i§ paciy placiausiy ir iSsamiausiy, labai daug démesio skiriama
politiniy veikéjy apraSymams, nuo karaliaus iki smulkiausiy ATR pareigiiny. H.
Visconti buvo vienas i§ keliy XVII a. Popieziaus nuncijy, kurie lankési Lietuvoje. |
Vilniy jis atvyko 1633 m. kartu su karaliaus dvaru, kuris vykstant karui sieké btti
arCiau fronto su Maskva.

Saltiniai: reliacija lenky kalboje: E. Rykaczewski, s. 187-275.

Istoriografija: ANP, t. 1., T. Ch-H.

Giorgio Zeno (?-?) - Venecijos ambasadorius. Lenkijoje lankési du kartus: karaliumi
renkant Vladislova Vaza ir karaliaus vestuviy su Cecilija Renata proga. [rodymu néra
jibuvus Lietuvoje.

Saltiniai: G. Zeno, Relatione dell [llustrissimo Signore Signor Zeno Giorgio mandato
Ambasciatore straordinario della Repubblica Veneta a Ladislao (Ladisloa) VII Re di
Polonia nel 1638, pubblicata dal Prof. G. Ferraro, Torino 1893 (IStrauka i$
Miscellanea di Storia Italiana, s. 11, nr. XVI (XXXI).

Istoriografija: T. Chynczewska-Hennel; E. M. Szarota, 59-69, 812.
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PRIEDAS 2: ITALU IR PRANCUZU AUTORIAI

(LENTELE)

Keliautojai Lankymasis ATR Lankymasis Lietuvoje Saltiniy pobidis
Vardai Gyvenimo | Tautybé Perio Tikslas Periodas | Aplankytos | ir publikavimas
metai das vietos
Alberti G. ? italas 1684- Venecijos 1687- Gardinas, Korespondencija:
1699 ambasadoriaus 1688 Vilnius, nepublikuota
sekretorius 1692- Trakai
1693
Avril Ph. 1654-1698 | pranciizas | 1687- Kelion¢ ieskant naujo 1688- Gardinas, Atsiminimai:
1689 kelio { Kinija 1689 Vilnius, 1692, 1693
Smurgonys,
Minskas,
Kadzyneé,
(Smolenskas)
Bevilacqua ?-1616 italas 1609 Toskanos kunigaikséio | 1609 Vilnius Reliacija: 2000
L. pasiuntinys
Bolognetto 1538-1585 | italas 1581- Popieziaus nuncijus 1583- Brestas, Korespondencija,
A. 1585 1584 Gardinas, Reliacija:
Vilnius nepublikuota
Bongiovanni | 1512-1574 | italas 1560- Popieziaus nuncijus 1560 Vilnius Korespondencija,
B. 1563 Reliacija:
Rykaczewski, E.
ad. F. E. LIX
Brunetti C. XVII a. italas ? Diplomatas, Toskanos | ? ? Atsiminimai:
pr.- XVII kunigaikscio Niemcewicz,
a. 8 des. informatorius, Jono Ciampi
Sobieskio sekretorius
Buonvisi F. 1626-1700 | italas 1673- Popieziaus nuncijus ? ? Korespondencija:
1675 1965
Caligari G. 1527-1613 | italas 1578- | Popieziaus nuncijus 1579 Vilnius Korespondencija:
A. 1581 Litterae I, E. ad.
F. E. XXIII
Cantelmi G. || 1640-1702 | italas 1688- Popieziaus nuncijus 1688- Gardinas Korespondencija,
1689 1689 Reliacija: 1956,
Rykaczewski
Cilli A. apie 1565- | italas 1594/5 | Zigmanto Vazos ? ? Atsiminimai:
? -1617 dvarigkis, Toskanos 1627,
kunigaikséio Korespondencija:
informatorius ir E.ad. F.E.
agentas XXVII
Dalairac F. ? pranciizas | 1679- | Kariuomenés 1688 Gardinas, Atsiminimai:
P. 1691 samdinys, Jono Vilnius Mémoires: 1698,
Sobieskio dvariskis 1700;
Anecdotes: 1699,
1700, 1700 an,
1700 ol
De 1624-1695 | pranciizas | 1668- | Diplomatas, ? ? Atsiminimai:
Chavagnac 1669 Imperatoriaus 1699, 1700 2leid,
pasiuntinys 1702
De 1640-1702 | pranciizas | ? ? ? ? ATR apraSymas:
Chévremont 1702
J.-B. (Abbé)
De Grenaille | 1616-1680 | pranciizas | ? ? ? ? ATR aprasymas:
F. 1643, 1646
De ? pranciizas | 1694- | Prancizijos ? ? Atsiminimai:
Mongrillon 1698 ambasados sekretorius 1993 le
De 1618-1699 | pranciuzas | ? ? ? ? Atsiminimai:
Pomponne 1860
S. A.
(Marquis)
Des Noyers ?-1693 pranciizas | 1646- | Marijos Liudvikos, ? ? Korespondencija:
P. 1693 Mykolo Visnioveckio, 1859, 1867 le,
Jono Sobieskio didelé dalis liko
dvariskis, rankra$éiuose
informatorius
De Tende G. | 1618-1697 | pranciizas | 1661- Marijos Liudvikos Tvirtina ? Atsiminimai:
XVII dvariskis praleidgs 1686 2leid, 1687
a. 9 “daug 2leid, 1694, 1697
des. mety” 2leid, 1705, 1711
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Lietuvoje 2leid, 1698 an,
1697 vok 2leid
De Vigenére | 1523-1596 | pranciizas | ? ? ? ? ATR aprasymas:
B. 1573
Di Capua A. | 1544-1595 | italas 1587- Popieziaus nuncijus 1589 Gardinas, Korespondencija:
1591 Vilnius 1984, 1992
Di Lucca G. | ? italas ? Misijonierius, keliavo ? Smolenskas, Atsiminimai:
i Kryma Vilnius nepublikuota
Duodo P. 1554-1610 | italas 1592 Venecijos ? ? Reliacija: 1959;
ambasadorius Korespondencija:
1892-1905
Dupont Ph. apie 1650- | pranciizas | 1671- Lenkijos armijos ? ? Atsiminimai:
po 1726 1684 samdinys, Jono 1885
Sobieskio dvariskis
Fantuzzi G. 1616-1679 | italas 1645- Popieziaus nuncijaus ? ? ATR apraSymas:
1652 G. de Torres 1669, 1990 le,
sekretorius 1998
Ferreri Z. 1479-1525 | italas 1519- | Popieziaus nuncijus 1520- Vilnius Reliacija,
1521 1521 Korespondencija:
ANPII
Filonardi ?- 1644 italas 1636- | Popieziaus nuncijus 1636 Vilnius Korespondencija:
M. 1643 nepublikuota
Genga S. 1530- italas 1584- Lenkijos armijos ? LDK $iaurés- | Korespondencija:
1596/7 1591 samdinys, politikas ryty pasienio | Ciampi
pilys
Giovannini ? italas 1563- Popieziaus nuncijaus ? ? Reliacija: 1894
P. A. 1565 G. F. Commendone
(1563-1565)
sekretorius
Gvanjinis A. || 1538-1614 | italas 1561- Tarnavo LDK armijoje | 1561- Vitebskas ATR aprasymas:
1614? 1579 (gal 1578, 1611
dar
ilgiau)
Jolli J.-G. ? pranciizas | ? ? ? ? ATR aprasymas:
1698, 1699, P.
Massuet 1733 m.
perspausdino
Jordan de 1659/60- pranciizas | ? ? ? ? ATR apraSymas:
Colombier apie 1746 1693, 1696,
ClL 1700, 1704, 1709
Jouvin de ? pranciizas | kazka | Keliautojas ? ? ATR apraSymas:
Rochefort datai 1672, 1676
A. 1648-
1668
m.laik
otarpy
je
Lippomano ? italas 1573- | Venecijos ? ? Reliacija: 1862;
G. 1575 ambasadorius Korespondencija:
1892-1902
Lippomano 1496-1559 | italas 1555- Popieziaus nuncijus 1555 Vilnius Korespondencija,
L. 1557 Reliacija: ANP
11T
Marescotti 1636-1726 | italas 1668- Popieziaus nuncijus ? ? Reliacija: 1912
G. 1670
Miselli G. ? italas daug Pasto kurjeris lydintis ? ? Atsiminimai:
(Buratino) karty Popieziaus nuncijus 1682, 1684,
XVII 1685, 1688, 1699
a. Il p. 2leid
Morosini A. | ? italas 1684 Venecijos pasiuntinys ? ? Reliacija: 1885
Morosini G. | ? italas 1573 Venecijos pasiuntinys ? ? Reliacija: 1862
F.
Paccichelli ? italas 1676 Popieziaus diplomatas | ? ? ATR apraSymas:
G.B. 1685
Rangoni CI. 1559-1621 | italas 1599- Popieziaus nuncijus 1601 Vilnius, Reliacija: 1930 le
1607 Nesvyzius
Ruggieri F. ? italas ? Popieziaus nuncijaus ? ? Reliacija: 1994
G. F. Commendone
(1563-1565)
sekretorius
Ruggieri G. | ?- 1587 italas 1565- | Popieziaus nuncijus ? ? Reliacija ir
1568 korespondencija:
ANP VI, 1993
Simonetta apie 1555- | italas 1606- | Popieziaus nuncijus 1609- Vilnius Korespondencija:
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F. 1612 1612 1610 ANP XVIII
Spanocchi 1543-1620 | italas ? Popieziaus nuncijaus ? ? Reliacija: 1894
H. A. Bolognetto (1581-
1585) sekretorius
Tiepolo G. ? italas 1632, Venecijos ? ? Reliacija ir
1637, ambasadorius korespondencija:
1645 1984,
Niemcewicz
Vimina A. ? italas apie Venecijos diplomatas ? ? ATR aprasymas:
1650 1671, 1985
Visconti H. ?- 1645 italas 1630- Popieziaus nuncijus 1633 Vilnius Reliacija:
1635 Rykaczewski
Zeno G. ? italas ? Venecijos ? ? Reliacija: 1893
ambasadorius

Paskutiniame lentelés stulpelyje esan¢iy sutrumpinimy paaiskinimai:

an, le, ol, vok- leidimai angly, lenky, olandy, vokieciy kalbomis
leid- leidimai

Saltiniy tipai:

ATR apraS§ymas- ATR kulttiros, istorijos, politikos apraSymai. Ju autoriai nebttinai
tur¢jo lankytis ATR.

Atsiminimai- autoriy, kurie keliavo ATR, vykdé diplomatines misijas ar kokia kita
veikla Lenkijos-Lietuvos teritorijoje, memuarai.

Korespondencija- laiSkai adresuoti i§ ATR ir susijg su ja.

Reliacija- Popieziaus nuncijy ir Venecijos ambasadoriy reliacijos.

Publikavimo vieta:

ANP- Acta nuntiaturae Polonae. Moderatore H. D. Wojtyska CP.

Ciampi- Bibliografia critica delle antiche reciproche corrispondenze politiche,
ecclesiastiche, scientifiche, letterarie, artistiche dell Italia colla Russia, colla Polonia
ed altre parti settentrionali.

E. ad. F. E.- Elementa ad fontium editiones. Institutum Historicum Polonicum
Romae.

Litterae- Litterae nuntiorum apostolicorum historiam Ucrainae illustrantes (1550-
1850). Collegit, paravit, adnotavit editiomque curavit P. A. G. Welyky; OSBM.
Niemcewicz- Zbior pamietnikow historycznych o dawnej Polszcze. Przez J. U.
Niemcewicza (lenkiSkas vertimas).

Rykaczewski- Relacje nuncjuszow apostolskich i innych osob o Polsce od roku 1548
do 1690. Wyd. E. Rykaczewski (lenkiskas vertimas).
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Iliustracija nr. 1
Seniausio pranciizisko savaitras¢io La Gazette 1695 m. vasario 12 d. numeris.

Pirmoji tiikstantiniais tirazais ¢jusio dienrascio zinuté, kaip buvo iprasta per visag XVII
a., yra i§ Abiejy Tauty Respublikos.
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Hliustracija nr. 2
Anoniminio autoriaus nurodymas apie dalykus, i kuriuos bitina atkreipti démesi
keliaujant (N. Chytraeus, Variorum in Europa Itinerum Deliciae, Herborn 1594).

Pagal Sias taisykles buvo kuriami XVI-XVII a. italy ir pranciizy autoriy Lietuvos
aprasymai.

Paimta 1§ J. Stagl, 4 History of Curiosity: The Theory of Travel 1550-1800, Harwood
Academic Publishers 1995, 61.
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Iliustracija nr. 3
I rytus nuo Vyslos paplitusios kar¢emos planas.

Arklidés daznai biidavo po vienu stogu kartu su karCema. Sveciy kambariai ir
kar¢ema budavo apS$ildomi, taciau del didelés neSvaros pranciizy ir italy keliautojai

mieliau apsistodavo arklidése, ypac esant Siltesniam orui.

Pagal B. Baranowski, Polska Karczma, Restauracja, Kawiarnia, Ossolineum 1979,
19.
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Iliustracija nr. 4
Meska, maitinanti Zmogaus vaika.

XVII a. antrojoje pus€je pranciiziSkoje ir italiSkoje literatiiroje buvo tvirtinama, jog
Lietuvoje meskos augina Zzmoniy vaikus. Sis paveikslas buvo viena i§ nedaugelio su

Lietuva susijusiy iliustraciju.

Paimta 1§ B. O’Connor, The History of Poland in Several Letters to Persons of
Quality, London 1698, 342.
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Iliustracija nr. 5

UzsienieCiy naudoti keliai Abiejuy Tauty Respublikoje XVII a.

v

Ziuojama 18§

~

Matyti, jog per Lietuva keliauta daug maziau nei per Lenkija. Zemaitija apskritai
Visais atvejais 1 LDK teritorija budavo iva

§ politinio valstybés centro- VarSuvos.

lankoma nebuvo.

v

v

uzsienie€iy
Lenkijos, keliaujant i

Pagal T. Chynczewska-Hennel, Rzeczpospolita XVII wieku w oczach cudzoziemcow,

Warszawa 1994, 280.
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Iliustracija nr. 6
Dazniausiai XVI-XVII a. italy ir pranciizy naudoti LDK keliai ir aprasiné¢jami miestai.

o Keliavimas LDK teritorijoje. Absoliuti dauguma italy ir pranciizy, atvykdavusiy i LDK,
lankydavosi, keliaudavo ir apsistodavo uZtuSuotoje teritorijoje. Kuo spalva tamsesné - tuo
intensyviau lankytasi. Nurodyti pagrindiniai keliai.

e LDK miesty apras§ymai. LDK miesty pavadinimy Srifto dydis priklauso nuo jy apraSymuy
daznumo ir i§samumo italy ir pranciizy autoriy Lietuvos apra§ymuose.

Pagal R. Kamuntaviciaus tyrimy rezultatus ir Zemélapius: “Rzeczpospolita w dobie wzrostu wpltywow
magnaterii (1586-1648),” Atlas historyczny Polski, Warszawa 1989, 24-25; “benopyccust B cepenune
XVI Beka. Crpykrypa QeonanpHoil 3emenbHONW coOctBeHHOCTH,” benopycckaa Cosemckas
Coyuanucmuueckas Pecnyonuxa, Munck 1978, 88-89.
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SUMMARY

Image of Lithuania in French and Italian Literature
Through the 16™ and the 17" Centuries

The dissertation discusses stereotypes of Lithuanian cultural and political life
in French and Italian literature through the 16" and the 17" centuries. The sources of
the investigation are relations and correspondence of diplomats, papal nuncios and
ambassadors, as well as, other descriptions and references of Lithuania in memoirs
and travel literature.

The topic has not been investigated. Italian and French sources on the history
of the Grand duchy are almost unknown in Lithuania. Foreign historians, French,
Italians and especially Poles, have been working intensively on the western
descriptions of Poland-Lithuania and produced many publications. All of them,
however, regarded Lithuania as a part of Poland and have not paid attention to its
unique political and cultural life. As a result, specific Lithuanian image and related
stereotypes have not been studied by any of these nations.

Early modern French and Italian literature was chosen because of several
reasons. Firstly, these nations had not been direct neighbors of the Grand duchy and
their viewpoint was less neutral and concerned compared to that of Russians,
Germans or Poles. Secondly, through the 16™ and the 17" centuries cultural and
political contacts between Lithuanians on one side and French and Italians on the
other side were the most intensive compared to any other period. It is calculated that
Italian and French diplomats, ambassadors, nuncios and military men were producing
correspondence that referred to Lithuania and were publishing descriptions of this
country much more intensively than all other nations put together in this period.
Through the 18™ and later centuries, Lithuania disappeared from the sight of French
and Italians and was forgotten by these nations. Today, they know much less about
the contemporary Lithuania compared to their early modern ancestors.

It is important to study image of Lithuania in Italian and French literature
because of several reasons. Firstly, image and stereotypes that circulate in foreign
countries significantly affect our own identity. For example, the stereotype of the
cultural backwardness of Lithuania shapes and sometimes corrects our own self-
identification. Therefore, secondly, the analyze of the birth, change and circulation of
this and other stereotypes could help understand our place in Europe, as well as,
provide with a possibility to change our image towards more favorable perspective.

The first part of the dissertation discusses travel conditions in Lithuania and
their influence on the image of Lithuania. Roads and travel infrastructure of the Grand
duchy were regarded as inferior to those in Western European countries. There were
no inns, the roads were awful and the distances great. Moreover, there was nothing
interesting for the Europeans to look at in Lithuania because of its comparably poor
cultural life. The result was obvious, Italians and French traveled to Lithuania only
when they badly needed it. Most of the French and Italians traveled to Lithuania
accompanying the King of Poland during his voyages to Vilnius or Grodno.
Consequently, these two political centers of Lithuania and the road connecting them
became the best known and the most frequently described. Vilnius was treated as “the
most beautiful city in the North,” because of many Baroque churches built through the
17™ century. Also, it was regarded as a new Babylon, because of many nations that
lived there, and as a very green city, as a result of many trees and free spaces left
among the buildings. Most of these stereotypes were taken from the 16" century
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German and Polish descriptions of Lithuania. Grodno was regarded as the second
capital of Lithuania, especially from the second half of the 17" century. Some of the
authors described it as a beautiful city; other treated it as an awful one. All other cities
of the Grand duchy that were far from the road Grodno-Vilnius used to be mentioned
only occasional and very briefly. For example, a very important economic center
Kaunas was almost unknown for the European public.

The second chapter of the dissertation discusses political stereotypes of
Lithuania especially those related to its status in the Commonwealth. Through the 16™
and the 17" centuries, the Grand duchy was regarded either as a sovereign political
unit, as an integral territory of Poland or as a country semi-independent from Poland.
All of these three stereotypes of Lithuanian status coexisted with each other through
the whole period. It can be observed, however, that at the second half of the 170
century, Lithuania was regarded by the Italians and the French as being much more
independent from Poland than in any previous period. This was in spite of the fact that
legal Lithuanian status in the Commonwealth had not changed since 1569. Maybe,
this was influenced by the growing separatism of Lithuanian magnates, as well as,
numerous political crises in the middle of the century that weakened the central
power.

Another block of é)olitical stereotypes are related to the unions of Poland and
Lithuania. During the 16" century, Italian and French authors of the first descriptions
of this country copied from German and Polish authors the idea that Lithuania was
joined to Poland in the times of Jogaila. This stereotype has been repeated up till
today in many books on the history of the Commonwealth. Its important feature is
ignorance of the Lublin union and other unions between the two nations. There also
existed at the same time another stereotype. It claimed Lithuania being joined to
Poland by the union of Melnik in 1501. This stereotype also ignored Lublin union,
and was especially widespread in the contemporary French literature.

The last part of the dissertation discusses stereotypes of the cultural life in
Lithuania. Through the early modern period, Poland was regarded by the Europeans
not only as a political but also as a cultural center of the Commonwealth. As a result,
Lithuanians were treated as an inferior nation being on the edge of polish cultural
influence. When writing about their culture and customs, Italians and French used to
compare them to Poles and called them less cultivated, less politically literate and
worse organized. The only exception was given to the nobility and magnates.
Especially the latter were treated as outstanding personalities and very helpful
towards foreigners. Maybe this was caused by the assimilation of the highest strata of
Lithuanians and their resemblance to the Polish nobility.

There was a possibility for the Italians and the French to communicate with
the Lithuanian nobility or magnates during their voyages to the Grand duchy or even
in Warsaw that was frequently visited by Lithuanians because of political reasons. In
contrast, there were almost no contacts with the common people of Lithuania. This
was very favorable for the spread of the most strangest and incredible stereotypes.
Through the whole period, most of the texts claimed Lithuanian wives having a
possibility to keep legal lovers. The reader was being persuaded that their husbands
were allowing such love affaires. This stereotype was spread by A. S. Piccolomini
(later pope Pius II) at the beginning of the 15™ century, and reached its peak of
popularity in European literature in the 17" century.

Though there were much more Italians and French in the 17" century who
visited Lithuania than in the previous period, and in spite of the fact that the number
of texts on this country has considerably increased, the stereotypes of its cultural life
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changed little. The authors preferred copying existing clichés from the texts of their
predecessors than expressing their own thoughts. This resulted in repeating
stereotypes of the culturally backward country that existed in the shadow of Polish
cultural dominance. There were much more changes in the image of Lithuanian
political life. Numerous wars and political crisis that happened in mid-17" century
appeared to be of a great interest for the western Europeans. They started to show
much more interest and to write much more texts on the region. This resulted in a
more thorough investigation of Lithuanian political status in the Commonwealth. The
Italians and the French discovered its outstanding rights as of a member of the
Commonwealth, separate armies, state officials, money, jurisdiction, as well as,
political nation having its own ambitions was discovered. At the second half of the
17" century, all that contributed in creating an image of Lithuania as a self-
controlling, a sovereign and different from Poland country. That appeared interesting
for the Europeans and they got more and more interested in this country. The collapse
of the Commonwealth in the 18" century ruined this advancement of the Grand duchy
into Europe, and since then Lithuania ceased to exist in the minds of Italians and
French.
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